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PREZES Warszawa, 14 sierpnia 1999,
URZEDU REGULACJI ENERGETYKI

dr Leszek Juchniewicz

Szanowni Energetycy,

W zwiqzku z dorocznym Swietem, Dniem Energetyka zycze Wam
satysfakcji i powodzenia w nielatwym procesie restrukturyzacji sekto-
ra oraz wszelkiej pomysinosci w Zyciu osobistym.

W historycznej reformie energetyki, w dostosowywaniu sektora do
warunkéw gospodarki rynkowej jest miejsce do dzialania i nowych
perspektyw dla kazdego pracownika. Od Waszych umiejetnosci, kon-
sekwencji i zaangazowania zalezy, w duzym stopniu, powodzenie re-
gulacji w sekiorze. Jednoczesnie pamigtajmy, Ze kazdy z nas jest takze
indywiduainym odbiorcq energii bezposrednio zainteresowanym po-
prawq efektywnosci gospodarowania przedsiebiorstw energetycznych.
Dotychczasowe doswiadczenia Regulatora wskazujq na ogromne kio-
poty podmiotéw gospodarczych zwiqzane z wdrazaniem w Zycie kolej-
nych narzedzi regulacyjnych i przystosowywaniem sie do nowych wa-
runkéw konkurencyjnosci dziatalnosci w sektorze. Licze na Wasze
inicjatywy, pozwolq one bowiem skutecznie dokonywaé spofecznie
oczekiwanych zmian w energetyce.

W przede dniu Swieta przyjmijcie wyrazy glebokiego szacunku dla
Waszej codziennej pracy i troski o dobro energetyki, o znaczeniu kto-
rej dla gospodarki narodowej, nie musimy sie przekonywacé.

Z powazaniem




OD REDAKCII

Szanowni Czytelnicy!

Od ponad roku informujemy Paristwa o spra-
wach bezposrednio zwiqzanych z regulacjq energetyki.
Poczgtkowo dominowaly tresci aktow wykonawezych
do ustawy - Prawo energetyczne, obecnie na lamach
Biuletynu coraz czeéciej pracownicy Urzedu dzielg
si¢ pierwszymi doswiadczeniami z praktyki regulacyj-
nej, przedstawiajq zawiloéci przepisow prawnych.

O kryteriach udzielania koncesji na dziatal-
nos¢ w zakresie obrotu energig elektryczng, a takze
o zmianach warunkéw w przyznanych do tej pory kon-
cesjach - informuje Elibieta Niebisz. Wiele przedsie-
biorstw ma kiopoty 7 wlasciwym obliczeniem oplat
koncesyjnych. Dlatego godnym polecenia jest artykut
Jadwigi Fedorowicz, w kidrym autorka przywoluje
stosowne przepisy prawa oraz udziela niezbednych
porad. Na pytanie czy ceny ciepla w zatwierdzanych
przez Prezesa Urzedu taryfach sq maksymaine odpo-
wiada - Donata Nowak.

Skutki kontraktéw diugoterminowych zawiera-
nych przez Polskie Sieci Elektroenergetyczne z wy-
twércami sq przedmiotem kontrowersyjnych opinii. Na
zlecenie Prezesa URE, zespdt naukowcow krakowskief
Akademii Ekonomicznej przygotowal na ten temat
bardzo obszerne opracowanie, ktorego skrot prezentu-
jemy w dziale Plany i Analizy.

W tym numerze Biuletynu przedstawiamy takie
teksty wystgpieri dr. Leszka Juchniewicza oraz dr. Pe-
tera Schiitterle, Sekretarza Generalnego Karty Ener-
getycznej w Brukseli wygloszone podczas Srodkowo-
europejskiego Forum Energetycznego zorganizowane-
go podczas Miedzynarodowych Targéw Poznaiiskich.
Prezes i pracownicy Urzedu dzialajq przy otwartej
kurtynie, aktywnie uczestniczq w szeregu seminariéw
i konferencji informujqc i wyjasniajgc, ciqgle jeszcze
skomplikowane, zagadnienia zwiqzane z regulacjq
sektora. Takq te: rolg speinia Biuletyn, do lektury
kiérego serdecznie zaprasza
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KONCESJE

KONCESJE NA OBROT ENERGIA ELEKTRYCZNA

I Etibieta Niebisz

Pierwsza polowa 1999 r. to okres charakteryzuja-
cy sie duzg iloscig udzielonych koncesji w zakresie
dziatalnos$ci energetycznej zwigzanej z paliwami cie-
kiymi, a w szczegolnosci w zakresie obrotu tymi pali-
wami. Na obrét paliwami cieklymi wydanych zostato
prawie 700 koncesji. Poniewaz jednak w dalszym cig-
gu naptywajg wnioski o udzielenie koncesji na ten ro-
dzaj dziatalnosci, to podsumowania tej czesci proce-
su koncesjonowania dokonamy w nastepnych nume-
rach Biuletynu.

W zasadniczej czesci zostal zakonczony proces kon-
cesjonowania w zakresie dzialalnosci energetycznej
zwigzanej z energig elekiryczna, dlatego tym zagadnie-
niom chcialabym poswigcic troche uwagi.

Do chwili obecnej wydanych zostalo:

® 52 decyzje koncesyjne na wytwarzanie energii elek-
trycznej,

® 173 decyzje koncesyjne na przesylanie i dystrybucije
energii elektrycznej,

@ 190 decyzji koncesyjnych na obrét energig elektryczna.

Udzielono takze:

® 5 promes na wytwarzanie energii elektrycznej,

@ 2 promesy na przesylanie i dystrybucje energii elek-
trycznej oraz

® 2 promesy na obrot energig elektryczna.

Zakonczony zostat proces wydawania koncesji ,z urze-
du” na energie elektryczng (tocza sig tylko 2 postepowania
w sprawie wydania koncesiji z urzedu na przesylanie i dys-
trybucje w potaczeniu z obrotem energia elekiryczna, ktdre
wymagajq dodatkowych wyjasnien i uzgodnien). Natomiast
prowadzone sg postepowania wszczete ,na wniosek”, ki6-
re dotycza wydania koncesji, w wiekszosci przypadkéw, na
obrot energig elektryczna. Czes¢ wnioskéw dotyczy row-
niez wydania koncesji na przesytanie i dystrybucje energii
elektrycznej, nie ma natomiast zadnych wnioskow w spra-
wie koncesji na wytwarzanie energii elektrycznej. W chwili
obecnej ogdlem ziozonych zostaio 34 wnioski na dzialal-
nosé energetyczng zwigzang z energig elekiryczna, a zde-
cydowana ich wiekszos¢ dotyczy obrotu.

Obrét energig elektryczng, rozumiany jako dzialal
nos¢ gospodarcza polegajaca na handlu j. zakupie
i sprzedazy energii elektrycznej, podlega koncesjonowa-
niu na podstawie art. 32 ust, 1 pkt. 4 ustawy - Prawo
energetyczne (Dz. U. Nr 54 z 1997 r, poz. 348 z poin.
zm.). Wniosek ¢ udzielenie koncesji powinien by¢ spo-
rzadzony zgodnie z zapisami art. 35 ust. 1, za$ wniosko-
dawca powinien spelnia¢ wymogi okreslone w art. 33
ust. 1 i 3 wyzej wymienionej ustawy.

Jednym z najistotniejszych warunkdw, ktore powi-
nien speinia¢ podmiot ubiegajgcy sie o koncesje na ob-
rot energig elektryczng, jest dysponowanie srodkami fi-
nansowymi w wielkosci gwarantujgcej prawidiowe wyko-
nywanie dziatalnosci, badz udokumentowanie mozliwo-
$ci ich pozyskania. Z natury rzeczy, prowadzenie przez
wnioskodawce wylgcznie dziatalnosci polegajacej na
obrocie, bez lgczenia jej np. z wytwarzaniem lub przesy-
laniem i dystrybucja energii elektrycznej, nie wymaga
dokonywanta badania mozliwosci technicznych, gdyz
prowadzenie handlu nie wigze sie z koniecznosécig po-
siadania specijalistycznej infrastruktury techniczne;.

W trakcie prowadzonych postepowan sprawdzana
jest kompletnosé skladanych wnioskdw oraz ich zgod-
nos¢ z formalnymi wymogami ustawowymi. Po spetnie-
niu wymogadw formalnych i wniesieniu stosownej optaty
skarbowej (1,50 zt od wniosku i 0,15 zt od kazdego za-
tacznika} wniosek jest poddawany analizie merytorycz-
nej, pozwalajacej stwierdzic wiarygodnosé finansowg
wnioskodawcy.

Analiza sytuacji finansowej przeprowadzana jest na
podstawie dokumentow przedkiadanych przez wniosko-
dawce, a w szczegoinosci na podstawie sprawozdan fi-
nansowych, oswiadczen o posiadaniu $rodkdw finanso-
wych skladanych przez osoby upowaznione do repre-
zentowania wnioskodawcy, opinii bankowych, opinii
0 nie zaleganiu z wplatami naleznosci podatkowych
i skiadek na ubezpieczenie spoteczne zatrudnianych
pracownikow. W trakcie postepowania, na podstawie art.
35 usl. 2 ustawy — Prawo energetyczne, Prezes URE mo-
Ze zadaé dodatkowych informacji i dokumentéw w celu
uprawdopodobnienia, Zze podmiot ubiegajacy si¢ o kon-
cesje speini wymagane przepisami warunki. Moga to
by¢ np. plany okreslajgce wielko$c¢ i zakres dziatalnosci
energetycznej na najblizsze lata, informacje o planowa-
nych lub zawartych umowach ubezpieczeniowych pro-
wadzone| dzialainosci lub tez inne informacje potwier-
dzajace wiarygodnoéé finansowa wnioskujgcego.

Nalezy podkresli¢, ze wyzej opisany sposéb pro-
wadzenia postepowania oraz analizy skladanych
wnioskdw, stosowany jest do wszystkich sktadanych
whioskow, niezaleznie od wielkosci podmiotu ubiegaja-
cego sie 0 koncesje, jego formy prawnej oraz zakresu
dzialalnosci jaki zamierza prowadzié¢. Kazdy wniosko-
dawca musi udokumentowad, ze spetni warunki wyma-
gane przepisami prawa. Dlatego tez nie mozna sig zgo-
dzi¢ z pojawiajacymi sig¢ czasem opiniami, 2ze Urzad ré:-
nicuje sposéb prowadzenia postgpowania, inaczej trak-
tujac podmioty np. w zaleznosci od ich wielkosci, posia-
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danego majatku, wielkosci kapitatow czy funduszy wia-

snych, lub tez planowanego zakresu dzialania.

Czas i sposéb prowadzenia postepowania moze by¢
odmienny wylacznie w przypadku, gdy mamy do czynie-
nia ze zroznicowana sytuacja ekonomiczno-finansowg
poszczegolnych wnioskodawcéw. W sytuacji, gdy pod-
miot powstaje jako nowy, wylacznie do prowadzenia
dzialalnosci energetycznej i dotychczas nie prowadzit
zadnej innej dzialalnosci gospodarczej, ma niskie kapi-
taty lub fundusze wiasne i nie posiada majatku trwatego,
to konieczne jest zebranie w trakcie prowadzonego po-
stepowania dodatkowych informacji i dokumentow, kto-
re swiadczylyby o tym, ze jest on w stanie pozyskaé
srodki finansowe na prawidiowe prowadzenie dzialalno-
$ci. W szczegdinych przypadkach Prezes URE, na pod-
stawie art. 38 ustawy - Prawo energetyczne, moze uza-
lezni¢ udzielenie koncesji od zlozenia przez wniosko-
dawce zabezpieczenia majatkowego w celu zaspokoje-
nia roszczen osob trzecich, moggeych powstac wskutek
niewlasciwego prowadzenia dzialalnosci objetej konce-
sja, w tym szkod w Srodowisku.

Decyzja o uzaleznieniu udzielenia koncesji od zloze-
nia przez wnioskodawce zabezpieczenia majatkowego
podejmowana jest po przeprowadzeniu szczegdfowej,
indywidualnej analizy i oceny wniosku i dotyczy najcze-
sciej tych podmiotow, kidre dopiero rozpoczynajg dzia
talnos¢ gospodarczg, majg staba sytuacje finansowsg
i zamierzajg prowadzi¢ wylacznie dzialalnos¢ polegajaca
na obrocie energig lub paliwami. Jednoczesnie takie
podmioty najczesciej nie posiadaja majatku trwatego,
ktéry moglby byé ewentualnym zrédlem zaspokojenia
roszczer 0s6b trzecich, gdyby takie wystapily w zwigzku
z nieprawidiowym prowadzeniem dziatalnosci.

Wysokosé zabezpieczenia majatkowego ustalana
jest indywidualnie i zalezy w szczegdinosci od dekla-
rowanego rozmiaru prowadzonej dziatalnosci. Im wigk-
szy jest zasieg terytorialny planowanej dzialalnosci oraz
wyZsza wysokosé planowanych przychoddw, tym wigk-
sze jest ryzyko pojawienia sig roszczen 0séb trzecich,
w sytuacji, gdyby dzialalnos¢ objeta koncesjg prowadzo-
na byla w sposéb nieprawidlowy. W takich przypadkach
wysokosé ustalanego zabezpieczenia majatkowego po-
winna by¢ wyzsza. Dodatkowo, na podwyzszenie lub ob-
nizenie kwoty zabezpieczenia majg wptyw takie elementy
analizy i oceny poszczegdlnych podmiotow jak:

- wielko$¢ posiadanych kapitatéw lub funduszy wia-
snych,

- warto$¢ posiadanego majgtku trwatego,

- posiadane lub mozliwe do pozyskania srodki finanso-
we na prowadzenie dziatalnosci, w wysokosci propor-
cjonalnej do planowanego zakresu tej dzialalnosci i wy-
sokosci planowanych przychodow.

Ostateczna wysoko$¢ kwoty zabezpieczenia jest
ustalana indywidualnie i jest wynikiem tacznej analizy
wszystkich wyzej wymienionych elementéw oraz innych
dokumentéw zioZzonych przez wnioskodawce w trakcie
postepowania.

Jak wiec wida¢, zasigg terytorialny jest jednym
z istotniejszych elementéw determinujgcych koniecz-
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nos$¢ posiadania proporcjonalnej wielkosci $rodkow fi-
nansowych. Przy wydawaniu koncesiji z urzedu na obrot
energig elektryczna, wiekszosé podmiotow otrzymata
koncesje na obszar dziatania ograniczony do jednego
lub kilku wojewddztw, gmin lub bezposrednie] bliskosci
danego przedsiebiorstwa. Koncesje wydawane z urzedu
dotyczyly przedsiebiorstw, ktdre prowadzily dziatalnosc
w dniu ogtoszenia ustawy — Prawo energetyczne tij.
w dniu 4 czerwca 1997 r. i tym samym zasieg prowadzo-
nej dzialainosci objety koncesja, zostat ustalony zgodnie
z faktycznym zakresem terytorialnym dziatalnosci po-
szczegolnych przedsiebiorstw energetycznych. Z urze-
du zostato wydanych 148 koncesji na obrot energig elek-
tryczng, z czego prawie wszystkie dotyczyly ograniczo-
nego terenu dzialania. Czes¢ tych koncesjonariuszy,
w trybie zmiany decyzji koncesyjnej, wystapito o rozsze-
rzenie zakresu dzialania i po przeprowadzeniu postepo-
wania administracyjnego oraz zasiggnieciu opinii wiasci-
wych miejscowo zarzadow wojewodziw, decyzjg Preze-
sa URE, otrzymaly zgode na prowadzenie obrotu ener-
gig elektryczng na terenie calego kraju.

Natomiast cze$é wnioskdéw w sprawie udzielenia
koncesji na obrdt energig elektryczng dotyczyla dziatal-
nosci prowadzonej na terenie calego kraju, ale na 42
koncesje wydane na wniosek, tylko 8 abejmowato obrét
energig elektryczna na terenie calego kraju. Tak wiec tyl-
ko pozernie iloé¢ przedsiebiorstw energetycznych pro-
wadzacych dzialalno$¢ w zakresie obrotu energig elek-
tryczng moze sie wydawacd duza, gdyz tak naprawde tyl-
ko niewielka ich czes¢ prowadzi lub tez zamierza prowa-
dzi¢ dziatalnosé na terenie calego kraju, zas zdecydowa-
na ich wiekszos¢ prowadzi dzialalno$¢ na ograniczonym
obszarze. Wydaje sie jednak, ze z punktu widzenia od-
biorcow energii elekirycznej, istnienie wielu podmiotow
zajmujacych sige obrotem energia elektryczng jest zjawi-
skiem korzystnym, gdyz umozliwi im dokonywanie wy-
boru takich dostawcow, kiorzy beda oferowali najbar-
dziej atrakcyjne ceny. Jest to jednoczesnie wazny ele-
ment wspomagajacy rownowazenie intereséw odbior-
cow, z interesami przedsigbiorstw energetycznych,
a takze czynnik stymulujacy rozwdj konkurencji na rynku
energii elektrycznej.

Na zakonczenie chcialabym poinformowac o poste-
powaniach administracyjnych prowadzonych przez
Urzad w sprawie dokonania zmian we wszystkich decy-
zZjach koncesyjnych na przesylanie i dystrybucjg energii
elektrycznej i ciepla oraz na obrét energig elekiryczng
i cieptem, poprzez skreélenie warunku nakladajacego na
koncesjonariuszy obowigzek opracowania standardéw
jakosciowych prowadzonej dzialalnosci., Warunek doty-
czacy opracowania standardéw jakosciowych zostal
wprowadzony do wzoru decyzji koncesyjnej jeszcze
przed wydaniem rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 17 lipca 1998 r. w sprawie szczegotowych warun-
kéw przylaczania podmiotdéw do sieci cieptowniczych,
pokrywania kosztdw przylaczenia, obrotu cieplem,
$wiadczenia uslug przesylowych, ruchu sieciowego
i eksploatacii sieci oraz standardéw jakosciowych obsiu-
gi odbiorcow (Dz. U. Nr 100, poz. 642) oraz analogiczne-
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KONCESJE

go rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 paz-
dziernika 1998 r. dla sieci elektroenergetycznych (Dz. U.
Nr 135, poz. 881).

Po wejsciu w zycie wyze] wymienionych rozporzg-
dzen, ustalone zostaly regulacje, w mysl ktorych, stan-
dardy jakosciowe obslugi odbiorcow nie mogg by¢ niz-
sze niz okreslone w tych przepisach, jezeli nie zostang
ustalone w umowie sprzedazy energii elekirycznej lub
ciepta. ’

Oznacza to, ze prawodawca przyznal pierwszenstwo
standardom ustalonym w umowie przez zainteresowane
strony, a dopiero na wypadek, gdyby nie doszio do ich
okreslenia w umowie - wprowadzil obowigzek stosowa-
nia standardéw powszechnie obowigzujacych, ustalo-
nych przez wspomniane wyzej rozporzgdzenia.

W zwigzku z wprowadzeniem tych ogdlnie cbowigzu-
jacych regulaciji, warunek zapisany w koncesjach staf sie
bezprzedmictowy i dlatego Prezes URE wystapil z inicja-
tywg dokonania zmian decyzji koncesyjnych w tym za-
kresie, poprzez skreslenie warunku dotyczacego stan-
dardéw jakosciowych. Art. 155 kodeksu postgpowania

OPLATY KONCESYJINE

Mingt witasnie rok od czasu, gdy — w slad za pierw-
szymi koncesjami, udzielonymi z urzedu przez Preze-
sa URE na prowadzenie dziatalnosci energetycznej -
pojawily sie pierwsze wplaty z tytutu opiat koncesyj-
nych, ktére nalezato obliczyé i wnie$é na rachunek
URE w ciagu 30 dni od otrzymania koncesji. Pojawity
sig takze pierwsze problemy, czesto towarzyszyce
stosowaniu w praktyce calkowicie nowych rozwigzan
- nawet wowczas, gdy w teorii wydaja sie one zupel-
nie proste.

Teoria to wtym przypadku dwie podstawowe re-
gulacje prawne:

@ art. 34 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo ener-
getyczne, stanowiacy, e przedsiebiorsiwa energe-
tyczne, kidrym zostaly udzielone koncesje, wnoszg do
budzetu paristwa coroczne oplaly obcigzajace koszty
ich dzialalnosci,

® rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 5 maja 1998 r.
w sprawie wysokosci i sposobu pobierania przez Pre-
zesa Urzedu Regulacii Energetyki corocznych oplat
wnoszonych przez przedsigbiorstwa energetyczne,
ktérym zostala udzielona koncesja, okreélajace zasa-

administracyjnego pozwala na zmiane decyzji koncesyj-
nej na wniosek Prezesa URE, ale za zgoda strony. Diate-
go tez, wszyscy koncesjonariusze, ktdrzy wyrazg zgode
na dokonanie powyzszej zmiany, bedg mieli zmienione
decyzje koncesyjne i zostang tym samym zwolnieni
z obowigzku opracowania i przedstawienia Prezesowi
URE do akceptacji standardow jakosciowych prowadzo-
nej dziatalnosci. Postepowa-

nie w tej sprawie dotyczy 947
przedsiebiorstw energetycz-
nych i bedzie wymagato do-
konania zmian w ok. 1400
koncesjach.

(Wykaz kolejnych konces;ji
opublikowano na stronie 3
wkiadki) [_' e/

Autorka jest dyrektorem
Departamentu Koncesji URE

I NN Ayt et

dy obliczania opfat, terminy ich wnoszenia i kompeten-
cje Prezesa URE w zakresie weryfikacji oplat,
a takze inne przepisy, ktdre ,majg zastosowanie”, jak np.
Kodeks postgpowania administracyjnego, Ordynacja
podatkowa, ustawa o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji itp.

Oplate koncesyjna oblicza sie od kwoty przychodow
ze sprzedazy dzialalnosci objetej dang koncesjg, osia-
gnietych w roku poprzedzajgcym ustalenie oplaty, stosu-
jac jeden ze wskaznikow okreslonych w ,Tabeli wspot-
czynnikow opfat” (stanowigcej zalacznik do rozporza-
dzenia), wlasciwy dla rodzaju koncesjonowanej dziatal-
NoSci.

Optata nie moze by¢ nizsza niz 1.000 zi | wyzsza niz
500.000 zI. Jezeli zatem z wyliczenia wynika, ze opfata
stanowi kwote mniejsza od 1.000 zi - nalezy wptacié
1.000 zl. Jezeli natomiast wyliczona optata jest wieksza
od 500.000 2t - nalezy wptaci¢ 500.000 zl.

Kazdy koncesjonariusz wnosi optate z tytuiu uzy-
skania kazdej koncesji w kazdym roku obowigzywa-
nia tej koncesiji.

Optlaty koncesyjne maja charakter optat administracyj-
nych. Obowiazek ich wnoszenia wigze sie z faktem wyda-

NR 5 (7) 1 wrzesnia 1999



nia przez organ administracji rzadowej (Prezesa URE) de-
cyzji administracyjnej w sprawie udzielenia koncesji, a nie
z faktemn osiggniecia (badZ nie} pozytkow z dzialalnosci
podlegajacej koncesjonowaniu. Z tym ostatnim wigze sig
tylko sposéb obliczania i wysokosé optaty.

Optaty koncesyjne sg wnoszone do budzetu pan-
stwa (rachunek Urzedu Regulacji Energetyki jest jednym
z rachunkéw dysponentow czeéci budzetu panstwa)
i stanowig dochdd tego budzetu. Naleza one do katego-
rii tzw. niepodatkowych naleznosci budzetu panstwa, do
ktorych majg zastosowanie przepisy dziatu Il ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U.
Nr 137, poz. 926 z pozn. zm.}, regulujace m.in. zasady,
wysoKosc¢ i sposob naliczania odsetek za zwloke od za-
legtosci podatkowych.

Nie wniesiona w obowigzujgcym terminie opfata
Z tytulu uzyskania koncesji staje sie zalegloscia po-
datkows. Od zaleglosci podatkowych nalezg sie odset-
ki za zwloke w wysokosci 200 % podstawowej stopy
oprocentowania kredytu lombardowego, ustalanej przez
Prezesa NBP. Stawki odsetek za zwioke od zaleglosci
podatkowych sg oglaszane przez Ministra Finansow
w Monitorze Polskim. W okresie dotyczacym opfat kon-
cesyjnych wynasily one w stosunku rocznym:
® od 17 lipca do 28 pazdziernika 1998 r. — 48 %,
@ od 29 paZdziernika do 9 grudnia 1998 r. - 44 %,
@ od 10 grudnia 1998 r. do 20 stycznia 1999 r. — 40 %,
® od 21stycznia 1999 . =34 %.

Naliczenie odsetek za zwloke jest obowigzkiem
podatnika (tu: koncesjonariusza). Odsetki liczy sie od
kwoty zalegtosci za kazdy dziefi zwloki poczawszy od
nastepnego dnia po uplywie terminu platnosci do dnia
dokonania wplaty wiacznie. Za dzierh dokonania wplaty
przyjmuje sie dzieh obcigzenia rachunku bankowego
podatnika {tu: koncesjonariusza)} na podstawie polece-
nia przelewu. Nie nalicza sie odsetek, jezeli ich wyso-
ko$¢ nie przekraczalaby 2 zI. Szczegdtowe zasady naii-
czania odsetek sg okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Finansow z dnia 31 grudnia 1997 r. w sprawie wykona-
nia niektdrych przepiséw ustawy - Ordynacja podatkeo-
wa (Dz. U. Nr 162, poz.1124 i z 1998 r. Nr 75, poz. 487),
w tym zwiaszczaw § 7 ust. 1 pkt 1, §8 ust. 1 pkt 2, § 103,
§ 14a ust. 1i § 14b ust. 1 rozporzadzenia.

W przypadku opiat koncesyjnych:

@ odsetki liczy sie od nastepnego dnia po terminie okre-
Slonym w § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 5
maja 1998 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobiera-
nia [...], tj. dla pierwszej oplaty - za kazdy dzien zwlo-
ki po uplywie 30 dni od daty otrzymania decyzji
o udzieleniu koncesiji, dla drugiej optaty (i kolejnych) -
za kazdy dzief zwloki po dniu 31 marca danego roku,

® odsetki nalezy naliczy¢ od kazdej nieterminowo wnie-
sionej oplaty, zaréwno za rok 1998 jak i za rok 1999,

@ nalezng kwote nalezy wnies¢ na rachunek URE wska-
zany dla celéw wnoszenia optat koncesyjnych.

Praktyka stosowania przepiséw dotyczacych
oplat koncesyjnych okazala sie bardziej zlozona, niz
mozna bylo oczekiwac po stosunkowo prostym i klarow-
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nym - jak sie wydaje — mechanizmie naliczania i wnosze-
nia oplat. Niektére problemy mialy powszechny charak-
ter (jak np. trudnosci z rozdzieleniem przychoddw na po-
szczegolne rodzaje koncesjonowanej dziafalnosci), inne
wystepowaly incydentalnie | wynikaly ze specyfiki dzia-
talnosci, struktury organizacyjnej przedsigbiorstwa itp.

Podstawowy problem, tj. rozdzielenie przychodéw,
dotyczyl optat za 1998 r., liczonych od przychodéw za
1997 r. Na 0gof przyjmowano klucz podzialu wg kosztéw
dajacych sie przyporzadkowaé poszczegolnym rodza-
jom dziatalnosci, akceptowany przez URE jako obiek-
tywnie odzwierciedlajacy strukturg przychodéw. Prawi-
dlowe rozdzielenie przychoddw stanowigcych podstawe
naliczenia oplat - wazne juz chocby z punktu widzenia
zachowania zgodnosci z obowigzujgeymi przepisami
ma ,dodatkowe” wymierne znaczenie w przypadku pro-
wadzenia przez koncesjonariusza dzialalnosci o roznych
wspdlczynnikach oplat koncesyjnych, §j. gdy przynaj-
mniej jedna z otrzymanych koncesji dotyczy obrotu. Na-
lezy wowczas szczegolnie dokiadnie ustalic kwoty przy-
chodow odnoszace sie do kazdego rodzaju koncesjono-
wanegj dziatalnosci, by moc udokumentowac prawidio-
wos¢ dokonanego podziatu i nie narazi¢ sie na zarzut
uszczuplenia dochodow naleznych budzetowi panstwa.

W przysziosci problem ten nie powinien juz w zasa-
dzie wystepowac, gdyz Prawo energetyczne (art. 44) na-
klada na przedsigbiorstwa obowigzek prowadzenia,
w ramach zakladowych planow kont, ewidencji ksiego-
wej w sposob umozliwiajacy obliczenie ich kosztow sta-
tych, kosztow zmiennych i przychoddw, odrebnie dia wy-
twarzania, przesylania i dystrybucji, dla kazdego rodzaju
paliwa lub energii, a takze w odniesieniu do poszczegol-
nych taryf. Wprawdzie literalne brzmienie tego przepisu
nie naklada obowigzku oddzielnego ksiegowania kosz-
toéw i przychoddw innych rodzajéw dziatalnosci energe-
tycznej, niz wytwarzanie oraz przesylanie i dystrybucia,
to jednak ,zapis o0 koniecznosci oddzielnego ewidencjo-
nowania kosztow i przychodow dla poszczegdinych ta-
ryf powoduje, ze obowigzek ten obejmuje rowniez pozo-
stale dzialalnosci” (J. Baehr, E. Stawicki, Prawo energe-
tyczne. Komentarz, Warszawa 1999).

Inne problemy wystepujg w zakresie dokumentowa-
nia prawidtowos$ci obliczania oplat przez przedsigbior-
stwa. Przepisy § 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
5 maja 1998 r. nakladajg na Prezesa URE obowigzek
sprawdzenia poprawnosci obliczenia oplaty, a w przy-
padku stwierdzenia, ze oplata zostata obliczona w spo-
sob nieprawidlowy - podijecia dzialan zmierzajgcych do
iej wilasciwego ustalenia i pobrania.

Dla zapewnienia realizacji ww. przepisow Urzgd
wprowadzil ujednolicone formularze, zawierajgce nie-
zbedne dane. Formularze te — po wypeinieniu i podpisa-
niu przez osoby odpowiedzialne za wiarygodnosé za-
wartych w nich danych - sluza Urzedowi (a zapewne
i koncesjonariuszom) jako dokumentacja finansowa roz-
liczen przedsiebiorstw energetycznych z budzetem parn-
stwa z tytulu opiat kencesyjnych.

Niektére przedsigbiorstwa nie nadsytajg formularzy
iub nie wypelniajg ich prawidfowo, np. nie podajg kwoty

RZEDU REGULACJI ENERGETYRI
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przychodow z dziatalnosci objetej dang koncesjg albo
podaja jg w tej samej wysokosci, jakg stanowig przycho-
dy ze sprzedazy ogdlem {co jest w zasadzie mozliwe, ale
nie w przypadku posiadania wiecej niz jednej koncesji),
lub tez przedstawiajg dane dotyczace lacznie wszystkich
koncesji. Zdarzajg si¢ rowniez btedy rachunkowe.
Wszystkie te przypadki wymagaig interwencji URE.

Urzad nie mo2e odstapi¢ od egzekwowania uwiary-
godnionych danych dotyczacych przychoddw ze sprze-
dazy dzialalnosci objetej dang koncesja, gdyz jest to
podstawowy element sprawdzenia prawidiowosci obli-
czenia oplaty z tytulu uzyskania tej koncesji (sprawdze-
nie wyniku mnozenia jest sprawg wtorna). Podstawe z3-
dania takich danych stanowia nie tylko przepisy ww. roz-
porzagdzenia, obligujgce Prezesa URE do weryfikacji ob-
liczonych oplat, lecz réwniez przepisy rangi ustawowe;j,
upowazniajgce go do Zgdania od przedsigbiorstw ener-
gelycznych, w sprawach objetych koncesjq, informacji
dotyczacych ich dzialalnosci {z zachowaniem przepisow
0 ochronie tajemnicy paristwowej i stuzbowef) oraz do
nakfadania kar pienigznych na tego, kto odmawia udzie-
lenia tych informacji (art. 28 i art. 56 ust. 1 pkt 7 ustawy
— Prawo energetyczne).

Kolejny problem to obowigzek wplacenia oplaty mi-
nimalnej w kwocie 1.000 zt w sytuaciji, gdy opiata wyni-
kajaca z wyliczenia (iloczyn przychodow i wlasciwego
wspotczynnika oplat) jest znacznie nizsza - wynosi kilka-
dziesigt lub nawet kilka zlotych. Okazuje sie, Ze wyasy-
gnowanie takiej kwoty (lub jej krotnosci przy wigcej niz
jednej koncesji) moze by¢ trudne: w skrajnych przypad-
kach, w przedsiebicrstwach o niewielkich przychodach,
oplaty przekraczajg przychody z dziatalnosci koncesjo-

nowanej. Relacje miedzy poziomem obcigzen przedsig-
biorstw energetycznych kosztami zwigzanymi z konce-
sjonowaniem, a faktycznymi przychodami z koncesjono-
wanej dziatalnosci sa obecnie szczegolowo analizowane
przez Urzad Regulacji Energetyki.

Do spraw budzacych watpliwosci, a bardzo istot-
nych, nalezal problem odsetek za zwtoke we wnosze-
niu opfat koncesyjnych. Urzad Regulacji Energetyki
zwrocil sie o zajecie stanowiska w tej sprawie do Mini-
sterstwa Finansow, ktore stwierdziio, ze do oplat wnie-
sionych z opéZnieniem majg zastosowanie przepisy
dziatu Ill Ordynaciji podatkowej, natomiast do optat nie
wniesionych — przepisy ustawy z dnia 17 czerwca 1966
r. 0 postepowaniu egzekucyjnym w administracii. Urzad,
po uzyskaniu stanowiska Ministerstwa Finansow, skiero-
wat pisma informujace o koniecznosci uregulowania od-
setek za zwloke do tych koncesjonariuszy, ktorzy wniesli
oplaty z opdznieniem przekraczajgcym 7 dni. Niezalez-
nie od tego, czy koncesjonariusz otrzyma pismo w tej
sprawie, czy tez nie - powinien upewnic sie, czy nie mia-
ty miejsca op6znienia we wplatach. Obowigzek nalicze-
nia i ureguiowania odsetek cigzy na podatniku, a jego
wykonanie jest przedmiotem kontroli wiasciwych orga-
néw podatkowych.

Zgodnie z art. 30 ustawy — Prawo energetyczne do
postepowania przed Prezesem URE stosuje sie prze-
pisy kodeksu postepowania administracyjnego.
W dotychczasowej praktyce Urzad - biorac pod uwage
nowosé” problematyki i zwigzang z tym niedostateczng
jeszcze wsrod koncesjonariuszy znajomosc przepisow
i umigjetnosé ich interpretacji - nie wszczynatl postepo-
wania administracyjnego dotyczacego oplat koncesyj-

Struktura wplywoéw z optat koncesyjnych

w 19588 r.

w 1998 r,

OMPC EPPC HOOFC OWPG OPPG OOPG

OWCC @PCC OOCC OWEE OPEE HEOEE BWPC
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nych. W sprawach indywidualnych wystarczal na ogél
kontakt telefoniczny, by wszelkie watpliwosci zostaly wy-
jasgnione, a bledy usuniete. W sprawach dotyczgcych
szerszego kregu podmiotow wysylane byly pisemne wy-
jagnienia badz informacje. Dotychczas Urzad nie stoso-
wal tez procedur przewidzianych w ustawie o postepo-
waniu egzekucyjnym w administracji, zmierzajgcych do
wyegzekwowania naleznych, a nie wplaconych opfat.
Dopiero na poczatku sierpnia br., pe wyczerpaniu innych
moziiwosci, Urzad wszczal plerwsze postepowania ad-
ministracyjne w stosunku do koncesjonariuszy, kiorzy
nie wniesli oplat z tytutu uzyskania koncesiji.

Wykresy ilustrujg liczbe wniesionych opfat koncesyj-
nych i strukture wplywow z oplat za poszczegolne rodza-
je koncesiji w latach 1998 i 1999.

Oceniajgc funkcjonowanie systemu oplat koncesyj-
nych mozna generalnie stwierdzié¢, ze podstawowe roz-
wigzania sprawdzily sie w praktyce i nie wymagaja istot-
nych zmian. Dotyczy to zwlaszcza zasady corocznego
wnoszenia oplat na pokrycie kosztéw regulacji przez
wszystkie podmioty objete ta formg reguiacji, jakg jest

KONCESJE

koncesjonowanie dzialalnosci gospodarczej, oraz me-
chanizmu ustalania optat w stosunku do wartosci przy-
chodéw ze sprzedazy dziatalnodci koncesjonowanej
uzyskanych za rok poprzedni. Niektore problemy zosta-
ty juz wyjasnione [ub rozstrzygniete (jak stosowanie do
oplat koncesyjnych Ordynacji podatkowej). Zagadnie-
nia, ktére — w ocenie konce-
sjonariuszy lub Urzedu Re-

gulaciji Energetyki - powinny
by¢ doprecyzowane badz
skorygowane, sg przedmio-
tem prowadzonych w Urze-
dzie analiz, ktérych wyniki
zadecydujg o dalszych dzia-
taniach URE.

Autorka jest dyrektorem
Biura Administracyjno-Budzetowego URE

Liczba wniesionych oplat

Liczba wniesionych optat

100 1

WCC PCC OCC WEE PEE OEE

Dw 1998 Bw 1999 |
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Rodzaj koncesji
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TARYFY

TARYFY ORAZ KOREKTY DLA ENERGII

ELEKTRYCZNEJ

Miedzy 26 stycznia a 2 lutego br. 33 spalki dystrybucyjne
zlozyly w URE wnioski o zatwierdzenie taryf dla energii elek
trycznej. Od 15 do 19 lutego 1999 r, a wiec juz w ciggu
dwaoch tygodni od dnia ziozenia wnioskow, Prezes URE wy-
dat i opublikowal decyzje o zatwierdzeniu taryf dla energii

I Marck Borkowski

elektrycznej dia wszystkich spolek dystrybucyjnych. Sukce-
sywnie, poczawszy od 2 marca 1999 r. spolki rozpoczely
stosowanie nowych taryf.

Wchodzenie w zycie nowych taryf, a zwlaszcza wysta-
wianie nowych rachunkdw dla poszczegoinych odbiorcow

Wykaz spotek dystrybucyjnych majgcych zatwierdzone taryfy dla energii elektrycznej,

-

Lp Nazwa Spdiki

1 | Zielonogorskie Zaktady Energetyczne S.A.
2 | Zakiad Energetyczny Koszalin S.A.
3 | Zamojska Korporacja Energetyczna S.A.
4 | Gdrnoslaski Zakiad Elekiroenergetyczny S.A.
5 |Zaklad Energetyczny Krakdw S.A.
zmiana
6 | Rzeszowski Zaktad Energetyczny S.A.
7 | Zaklad Energetyczny Bydgoszcz S.A,

8 |Beskidzka Energetyka S.A.

9 | Zaklad Energetyczny Opole S.A.
10 | Zakiad Energetyczny Szczecin S.A.
11 | Zaklad Energetyczny Torun S.A.
12 | STOEN Stoleczny Zakiad Energetyczny S.A.
13 | Energetyka Kaliska S.A.
14 | Zaklad Energetyczny Tarnéw S.A.
15 | Zaklad Energetyczny Gorzéw S.A.
16 | Zakiad Energetyczny Slupsk S.A.
17 | Zakiad Energetyczny Legnica S.A.
zmiany redakcyjne
18 | Zaklad Energetyczny Jelenia Géra S.A.
19 | Zaklad Energetyczny Plock S.A,
20 | Lubelskie Zaklady Energetyczne S.A.

22 | Bedzinski Zakiad Elektroenergetyczny S.A.
23 | .ENERGA’ Gdanska Kompania Energetyczna S.A.
sprostowanie bleddéw postanowieniem

24 | Zaklad Energetyczny Czestochowa S.A.
sprostowanie bleddéw postanowieniem

25 |Elblaskie Zaklady Energetyczne S.A.

26 |todzki Zakiad Energetyczny S.A.

27 | Zakiad Energetyczny Olsztyn S.A.

28 | Zakiad Energetyczny kddz - Teren S.A.

29 | Zakiad Energetyczny Bialystok S.A.

30 | Zaklad Energetyczny Watbrzych S.A.

31 | Zaklad Energetyczny Wroclaw S.A.

32 | Zaklad Energetyczny Warszawa — Teren S.A.
sprostowanie bledéw obwieszczeniem

33 |Energetyka Poznariska S.A.

sprostowanie bledéw postanowieniem

21 | Zaktady Energetyczne Okregu Radomsko-Kieleckiego S.A.

Data Data Nr Biuletynu
wydania decyzji opublikowania Branzowego
taryly URE - Energia
elekiryczna |
15.02.99 15.02.99 1
15.02.99 15.02.99 1
15.02.99 15.02.99 1
16.02.99 16.02.99 2
16.02.99 16.02.99 2
19.02.99 19.02.99 12
16.02.99 16.02.99 2
16.02.99 16.02.99 3
16.02.99 16.02.99 3
16.02.99 16.02.99 3
16.02.99 16.02.99 4
16.02.99 16.02.99 4
16.02.99 16.02.99 4
16.02.99 16.02.99 5
16.02.99 16.02.99 5
17.02.99 17.02.99 6
17.02.99 17.02.99 )
17.02.99 17.02.99 6
5.08.99 5.08.99 47
17.02.99 17.02.99 7
17.02.99 17.02.99 7
17.02.99 17.02.99 7
17.02.99 17.02.99 8
17.02.99 17.02.99 8
17.02.99 17.02.99 8
2.03.99 15.03.99 14
17.02.99 17.02.99 9
02.03.99 15.03.99 14
17.02.99 17.02.99 9
17.02.99 17.02.99 9
18.02.99 18.02.99 10
18.02.99 18.02.99 10
18.02.99 18.02.99 10
19.02.99 19.02.99 11
19.02.99 19.02.99 1
19.02.99 19.02.99 12
25.02.99 25.02.99 13
19.02.99 19.02.99 12
25.02.99 25.02.99 13
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ujawnilo brak precyzji przyjetych rozwigzan w rozporzadze-
niu taryfowym. Okazalo sig bowiem, ze przy wzroscie $red-
nigj ceny nie przekraczajgcej 13% dla catej grupy taryfowej,
oplaty ustalone wg nowych cen i stawek oplat dla niekto-
rych odbiorcow znacznie wzrastaja. Taka sytuacja wystapita
przede wszystkim w grupie taryfowej C11, do ktérej na ko-
niec 1998 r. nalezalo w kraju 1.231 tys. odbiorcow.

Jednakze przy zatwierdzaniu taryfy nie bylo mozliwosci,
a przede wszystkim podstaw prawnych do tego, aby dia
kazdej spolki dystrybucyjnej analizowa¢ wzrost oplat dla
poszczegdlnych odbiorcdw w danej grupie taryfowej,
w szczegolnosci jesli zawiera ona kilkadziesiat tysiecy od-
biorcow.

Niemniej jednak Prezes URE, po pierwszych sygnalach
0 znacznym wzroscie kwot rachunkéw dla pojedynczych
odbiorcow, wystapit pismem z dnia 15 marca 1999 r. do Pre-
zesow spolek dystrybucyjnych o szczegdlnie wnikliwe prze-
analizowanie tego problemu.

W tym samym czasie dokonano w Urzedzie szacunkowej
analizy wzrostu platnosci odbiorcéw w grupie taryfowej
C11, z ktdrej wynikalo, ze w kilkunastu spétkach nastapito
zjawisko wysokiego wzrostu kwot rachunkéw dla odbior-
céw charakteryzujacych sig bardzo niskim {nawet zerowym)
miesiecznym zuzyciem energii, naiomiast dla odbiorcow
charakteryzujgcych si¢ wysokim zuzyciem energii nastepo-
wat spadek kwot rachunkéw. Jednakze nie bagatelizujac
problemu dynamiki wzrostu kwot rachunkow trzeba wziaé
pod uwage rowniez poziom tych platnosci. Z analiz wynika,
Ze nawet kilkukrotny czy kilkusetkrotny wzrost kwot rachun-
kéw dotyczy platnosci rzedu od kilku do kilkunastu ziotych
lub od kilkudziesieciu do stu kilkudziesieciu ziotych.

Powyisze zostalo spowodowane zmiang struktury cen
i stawek opiat energii elektrycznej. Dotychczas odbiorcy
w tej grupie taryfowej byli obciazani ptatnosciami wynikaja-
cymi z cen za energie i oplaty eksploatacyjnej, natomiast
rozporzadzenie taryfowe obok cen za energie i abonamen-
tu (zblizonego w swej istocie do oplaty eksploatacyjnej}
wprowadzifo nowe elementy w postaci oplaty przesylowej
statej i zmiennej. Podstawg ich kalkulacji 53 koszty okreslo-
ne w § 24 ust. 2 i 3 rozporzadzenia taryfowego. Znaczacy
wage ma oplata stata, ktdrej udziat w kwocie rachunku dla
odbiorcy o malym poborze energii moze wynosi¢ nawet po-
nad 90%.

Nie ma najmniejszych watpliwosci, ze obcigzanie odbior-
cow optatami stalymi (nawet w sytuacji zerowego poboru
energii} bedacymi ekwiwalentem stalej gotowosci i nieza-
wodnoséci dostaw energii jest rozwigzaniem slusznym.

Jednakze istnieje potrzeba prawnego uregulowania do-
puszczalnego udzialu opfat stalych w kwocie rachunku,
tak jak np. uczyniono to w rozporzadzeniu taryfowym dla
ciepla.

W odpowiedzi na wystgpienie Prezesa URE z dnia 15
marca 1999 r. zdecydowana wiekszos¢ spotek wystapila
Z wnioskami o korekte taryly szczegdinie w zakresie zmiany
cen i stawek oplat w grupach taryfowych G11, C12ai C12b.

Po dokonaniu glgbokiej analizy przedstawionych mate-
rialéw Prezes URE zatwierdzil, wg stanu na dzien 6 sierpnia
1999 r. korekte cen i stawek oplat dla 23 spélek. Ponadto
dla 4 spolek utrzymano taryfe na niezmienionym poziomie,
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bowiem skutki wprowadzenia cen i stawek oplat w tych
spdlkach nie byly tak dotkliwe jak w innych spétkach. W po-
zostalych przypadkach nastepuje zbieranie materialow od
spolek i biezace analizowanie informaciji w nich zawartych.

Kolejny problem, jaki wystapil po zatwierdzeniu taryf, do-
tyczyl optat za przylgczenie do sieci elektroenergetyczne;.
Analiza pordwnawcza tych opfat, wediug stawek opiat za-
wartych w taryfach poszczegodlnych spéiek, wykazala duze
rozpigtosci poziomu tych optat. Ustalono, ze spotki w spo-
s6b wadliwy zinterpretowaly przepisy dotyczace kalkulacji
stawek oplat za przylgczenie, przyjmujac do ustalenia po-
ziomu tych stawek nakiady ponoszone na realizacje przyla-
czenia, zamiast kosztéw wynikajgcych z tych naktadow.

W celu rozstrzygnigeia powyzszej kwestii Prezes URE
wystagpil pismem z dnia 30 kwietnia 1999 r. do Ministra Go-
spodarki o interpretacje przepisdw rozporzgdzer wykonaw-
czych do Prawa energetycznego w tym zakresie, a niezalez-
nie od tego podjal czynnosci w kierunku ustalenia wysoko-
$ci ksztattowania sie tych stawek przez zespdl specjalistow
(z udziatern przedstawicieli $rodowiska podsektora dystry-
buciji energii -~ Polskiego Towarzystwa Przesylu i Rozdziatu
Energii Eiektrycznej (PTPIREE).

Ministerstwo Gospodarki zajelo jednoznaczne stanowi-
sko w tej sprawie, z ktdrego wynika, ze podstawg ustalania
w taryfie lub w umowie ¢ przylaczeniu, optaty za przytacze-
nie sg koszty przylgczenia ponoszone przez przedsigbior-
stwo sieciowe. Koszty przytaczenia przedsiebiorstwo okre-
$la na podstawie nakfadéw na budowe przytaczy i nakla-
déw na rozbudowe sieci, oraz e koszty te nie sg féwno-
wazne z nakladami. Pokrywane sa one w formie oplaty ry-
czaltowej okreslonej w taryfie (ustalonej na podstawie sta-
wek ryczaltowych za przylgczenie) lub oplaty ustalonej na
podstawie indywidualnych rzeczywistych kosztow okreslo-
nych w umowie o przylaczenie (ustalonych na podstawie
stawek oplat za budowe standardowych elementéw przylag-
cza i sieci).

Ostateczne wyniki prac zespolu specjalistow zakonczo-
ne zostaly ustaleniem optymalnych nakladéw penoszonych
na realizacje przylacza i rozbudowe sieci, jak réwniez mak-
symalnych stawek oplat za przylgczenie do sieci (za budo-
we przylgcza i za rozbudowe sieci).

Za optymalne naktady uznano:

a) w zakresie nakladéw na realizacje typowego przy-
facza (do 5 m) oraz 1 mb przytacza

Dia grupy V przylaczeniowej

wielkos¢ naktadow
typowe przytgcze wzt
napowietrzne {bez dokumentacii) 460
napowietrzne 1.534
napowietrzne z pomiarem 2.020
kablowe 3.000
kablowe z pomiarem 3.350
przylacze w zl/mb
napowietrzne do 35 mb 21
napowietrzne powyzej 35 mb 65
kablowe 62

BIULETYN URZEDW REGULAC.! ENERGETYKI
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Dia grupy IV przylgczeniowej
wielkosé nakladow

typowe przytacze w zt
napowietrzne 1.728
kablowe 3.357
kablowe z pomiarem 3.720
przylacze w zt/mb
napowietrzne 67
kablowe 85

b) w zakresie nakladéw na rozbudowe sieci — 255
Zi/kW.

Zwazywszy, ze stawki oplat za przylaczenie do sieci ma-
|a by¢ ustalone na podstawie kosztow wynikajgcych z po-
niesionych nakladow inwestycyjnych za zasadne uznano,
aby byly one ustalone w wysckosci:
® 50% ww. optymalnych nakladow na budowe przylgezy;
® 10% ww, optymalnych nakiadow na rozbudowe sieci.

W pismie z dnia 19 maja 1999 r. Prezes URE, majac na
uwadze interpretacje Ministra Gospodarki {przedstawiajgc
iej kopie spolkom), zwrécil sig do kierownictw spofek dys-
trybucyjnych z zaleceniem zlozenia wnioskéw o korekte ta-
ryfy w czesci dotyczacej stawek oplat za przylaczenie.

W odpowiedzi na prosbe Prezesa URE wszystkie 33
spolki dystrybucyjne ztoZzyly wnioski o korekte taryfy
(2 spdtki z duzym opodznieniem w stosunku do pozostalych)
w zakresie wysokosci stawek optat za przylaczenie,
uwzgledniajac upusty dia IV i V grupy przylgczeniowej, kto-
re w konsekwencji skutkowalyby platnogciami odbiorcéw za
przylaczenie do sieci wg zalecen Prezesa URE. Jednakie
w zaleceniach nie bylo mowy o upustach, lecz o ustaleniu
wlasciwego poziomu stawek oplat za przylgczenie.

Prezes URE, uznajac, ze efektem przedstawionych przez
spolki korekt taryf jest ostatecznie znaczne obnizenie plat-
nosci dla podmictdw przylgczanych, zatwierdzil je.

Prezes URE, majac na uwadze fakt, ze wykladnia Mini-
stra Gospodarki nie dotyczy tylko grup przylaczeniowych IV
i V lecz dotyczy wszystkich przylgczanych podmictow (za-
stosowanie kalkulacji oparte] na nakiadach a nie kosztach
nie moze byé¢ dokonane wybiérezo do wybranych grup od-
biorcéw), w uzasadnieniu do decyzji zatwierdzajacych te
korekty zaznaczyl, ze zastosowane przez spotki upusty ma-
ja mieé¢ rowniez zastosowanie dla podmiotdéw zakwalifiko-
wanych do pozostatych grup przytaczeniowych, dla ktérych
oplata kalkulowana jest w oparciu o stawki oplat za budowe
standardowych elementow.
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Jednoczesnie Prezes URE stwierdzil, ze zmiana taryfy
moze cbowiazywac od dnia wejécia w zycie taryfy.

Jednakze, od decyzji Prezesa URE, 28 spoiek ziozylo
odwolania do Sadu Okregowego w Warszawie - sgdu anty-
monopolowego, za posredniciwem Prezesa URE.

Po zatwierdzeniu, w lutym 1999 r., taryf dla spoiek dystry-
bucyjnych przystapiono do analizy wnioskéw zioZonych
przez przedsigbiorstwa wytworcze. Najwigcej kontrowersii
budzil sposob kalkulacji stawek oplat za rezerwy mocy oraz
przejscie z obowigzujgcego dotychczas systemu rozliczer
w ukladzie dwuskladnikowym — moc i energia do ukiadu
jednoskiadnikowego - tylko cena energii elektryczne,.
W przypadku elektrocieptowni duzy problem stanowila tak-
ze interpretacja przepisdw § 5 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 3 grudnia 1998 r. w sprawie
ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczeh w obro-
cie energig elektryczng, w tym rozliczen z indywidualnymi
odbiorcami w lokalach (Dz. U. Nr 153, poz. 1002) dotyczg-
cych uwzgledniania przy kalkulacji cen | stawek opfat zasa-
dy kosztu uniknigtego. Powyzsze problemy rozstrzygnigte
zostaly w wyniku spotkari Prezesa i pracownikow URE
Z przedstawicielami sektora wytwarzania.

Do 6 sierpnia 1999 r. zatwierdzone zostaly taryfy dla 41
przedsigbiorstw energetycznych (z wylaczeniem ww. 33
spolek dystrybucyjnych), w tym 12 kwietnia 1999 r. zostata
zatwierdzona taryfa Polskich Sieci Elektroenergetycznych
S.A. i opublikowana w ,Biuletynie Branzowym URE — Ener-
gia elektryczna” nr 19 z dnia 12 kwietnia 1999 r.

Prezes URE wydal dotychczas tylko jedng decyzje od-
mawiajgcg zatwierdzenia taryfy dla energii elektrycznej, tj.
dla Elektrocieptowni Krakéw S.A. (decyzja nr
DTA-821/1264-A/4/99/AG z dnia 20 lipca 1999 r. opubliko-
wana w ,Biuletynie Branzowym URE - Energia elektrycz-
na” nr 44 z dnia 21 lipca 1999 r.).

Wg stanu na dzien 6 sierpnia
1999 r. trwa postgpowanie admi-
nistracyjne w odniesieniu do 13
przedsigbiorstw energetycznych
o zatwierdzenie taryfy dla energii
elektrycznej.

{(Wykaz kolejnych zatwierdzo-
nych taryf opublikowano na stro-
nie 1 wkiadki)

Autor jest wicedyrektorem
Departamentu Taryf URE
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OPOMIAROWANIE CIEPLA

List Prezesa URE przestany 15 lipca br. do przed-
siebiorstw cieptowniczych

Uprzejmie przypominam, ze zgodnie z § 53 ust. 6 roz-
porzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 6 paZdziernika
1998 r. w sprawie szczegolowych zasad ksztaltowania
i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w obrocie cieptem,
w tym rozliczen z indywiduainymi odbiorcami w lokalach
(Dz. U. Nr 132, poz. 867, z 1999 r. Nr 30, poz. 291}, zwa-
neqo dalej ,rozporzadzeniem taryfowym”, system rozli-
czen ryczaltowych moze by¢ stosowany nie diuzej
niz do dnia 30 wrzesnia 1999 r. W systemie tym pod-
stawg do obliczenia naleznoéci z tytutu dostarczania cie-
pta nie jest ilos¢ dostarczonego ciepla, lecz powierzch-
nia lokalu, do ktérego cieplo jest dostarczane.

System rozliczen ryczattowych oparty jest na cenach
ryczattowych umownych, stosowanych przez przed-
sigbiorstwo energetyczne prowadzgce dziatalnosc go-
spodarczg w zakresie przesylania i dystrybucji ciepta
przed dniem wejscia w 2ycie rozporzadzenia taryfo-
wego dla ciepla (przed dniem 12.11.1998 r.), a wigc na
cenach zatwierdzanych przez Ministra Finansow.

W przypadku przedsigbiorstw energetycznych, posia-
dajacych zatwierdzong taryfe, system rozliczen ryczafto-
wych oparty jest na stawkach ryczaltowych ustalo-
nych w taryfie, kiére to stawki zostaly zatwierdzone
przez Prezesa URE, z zastrzezeniem, Ze stosuje sig je do
dnia zalozenia opomiarowania, nie diuzej jednak niz do
dnia 30 wrzesnia 1999 r.

Przedsiebiorstwo energetyczne zobowigzane jest do
stosowania opomiarowanego systemu rozliczen, co
wymaga zainstalowania niezbgdnych uktadow pomiaro-
wo-rozliczeniowych, a wiec urzadzen stuzgcych do po-
miaru ilosci i parametrow nosnika ciepla, ktdrych odczy-
ty stanowia podstawe do obliczenia naleznosci z tytulu
dostarczania ciepta.

Zgodnie z § 53 ust. 5 rozporzadzenia taryfowego po
zainstalowaniu niezbednego ukladu pomiarowo-rozli-
czeniowego podmioty stosujgce system rozliczen ry-
czaftowych majg obowigzek zastosowania opomiarowa-
nego systemu rozliczen oraz wprowadzenia niezbed-
nych zmian w umowie sprzedazy clepla, wynikajacych
z zastosowania opomiarowanego systemu rozliczen.

Jednocze$nie przypominam, ze zainstalowanie nie-
zbednego ukiadu pomiarowo-rozliczeniowego do
dnia 30 wrzesnia 1999 r. jest jednym z warunkow
udzielonej Panstwu koncesji na przesylanie i dystry-
bucje ciepta.

Uprzejmie informuje, Zze zgodnie z art. 56 ust. 12 usta-
wy — Prawo energetyczne, podlega karze pienigznej
ten, kto nie przestrzega obowigzkow wynikajacych
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z koncesji. Dlatego tez w przypadku nie zainstalowania
przez Panstwa ukladéw pomiarowo-rozliczeniowych
u swoich odbiorcow w powyzszym terminie, zmuszony
bede do stosowania kar pienieznych przewidzianych
w ustawie. Przy czym niezaleznie od kary pienigznej na-
tozonej na przedsiebiorstwo energetyczne Prezes URE
moze nalozy¢ kare pienigzng na kierownika podmiotu
gospodarczego, w kwocie nie wyzszej niz 300% jego
miesigcznego wynagrodzenia (art. 56 ust. 5 ustawy -
Prawo energetyczne).

Nadto, zgodnie z art. 41 ust. 3 pkt 3 i art. 33 ust. 3
pkt 2 ustawy - Prawo energetyczne, jezeli prowadzona
dziatalno$¢ razaco uchybia warunkom ustalonym w kon-
cesji, a przedsiebiorstwo energetyczne nie usunie w wy-
znaczonym terminie uchybien stwierdzonych przez organ
regulacyjny, Prezes URE cofa udzielong koncesje, a po-
nowna koncesja moze by¢ udzielona nie wczesniej, niz
po uptywie 10 lat.

Stosowanie stawek ryczattowych po dniu 30 wrze-
$nia 1999 r. bedzie dzialaniem nielegalnym i bedzie
podlegac karze pienieznej, niezaleznej od kary za niedo-
pelnienie obowiazku opomiarowania.

Przypominam Panstwu rowniez, ze zgodnie z art. 47
ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne przedsigbiorstwo
energetyczne posiadajace koncesje ustala taryfe
i przedkiada ja Prezesowi URE do zatwierdzenia.
Przedsighiorstwo energetyczne nie moze stosowat cen
i taryf, innych niz obowigzujace w 1998 r,, jezeli nie do-
petnilo obowiazku przediozenia ich Prezesowi URE do
zatwierdzenia. Za takie dzialanie przedsigbiorstwo pod-
lega karze pienigznej (art. 56 ust. 1 pkt 5 ustawy — Prawo
energetyczne).

Prezes URE, zgodnie 2 art. 47 ust. 2 ustawy - Prawo
energetyczne zatwierdza taryfe, w terminie 30 dni od
dnia zloZzenia wniosku. Do biegu tego terminu nie wli-
cza sie termindw przewidzianych dla dokonania okre-
$lonych czynnosci, okresow zawieszenia postepowa-
nia, okresow opoznien spowodowanych z winy strony
albo z przyczyn niezaleznych od organu (art. 35 § 5
Kpa), a wiec np. okresu oczekiwania na uzupeinienie
przez przedsiebiorstwo brakéw formalnych wniosku
o zatwierdzenie taryfy. Wobec tego termin 30 - dniowy
moze ulec wydtuzeniu. Zgodnie z art. 47 ust. 3 ustawy

Prawo energetyczne w terminie 14 dni od dnia za-
twierdzenia Prezes URE ogtasza zatwierdzong taryfe,
w przypadku taryfy dla ciepta we wlasciwym miejscowo
wojewodzkim dzienniku urzedowym. Taryfa moze obo-
wigzywaé nie weczesniej niz po uplywie 14 dni od dnia
jej publikacji. Od zfoZzenia wniosku o zatwierdzenie
taryfy do czasu wejscia je] w Zycie uplywa ok.
2 miesigce.
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W zwigzku z wynikajgcym z § 53 ust. 6 zakazem sto-
sowania systemu rozliczen ryczaltowych, na podsta-
wie art. 28 ustawy - Prawo energetyczne, uprzejmie
prosze o przeslanie informaciji, czy i kiedy Wasze
przedsiebiorstwo energetyczne przeszio na opo-
miarowany system rozliczeri lub w jakim terminie
{do dnia 30 wrzeénia) zamierzajg Panstwo na ten
system przejéé. Prosze takze poda¢ stan opomiaro-
wania na dzieri 31 lipca 1999 r. Odmowa udzielenia

przez przedsiebiorstwo energetyczne informacji doty-
czacych jego dzialalnosci, w sprawach objetych kon-
cesjg, zgodnie z art. 56 ust. 1 pkt 7 ustawy — Prawo
energetyczne, podlega karze pienigznej.

Powyzsze dane nalezy przestaé w terminie do
15 sierpnia 1999 r. na adres Urzedu Regulaciji Energe-
tyki (ul. Chiodna 64, 00-872 Warszawa).

dr Leszek Juchniewicz

CENY SZTYWNE CZY MAKSYMALNE ?

I Dorata Nowak

Przedsigbiorstwa cieplownicze, legitymujgce sig za-
twierdzonymi przez Prezesa Urzedu Regulacji Energety-
ki taryfami, stajg teraz wobec zadania polegajacego na
ich wprowadzeniu w zycie. Tymczasem nowe regulacje
prawne, wynikajgce z ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r.
Prawo energetyczne' i z wydanych na jej podstawie ak-
tow wykonawczych?, powodujg koniecznosé dostoso-
wania umdw taczacych te przedsigbiorstwa cieplowni-
cze z odbiorcami, do obecnie obowigzujacego stanu
prawnego. Charakter tych zmian sprawia, ze w miejsce
umoéw dotychczas obowigzujgcych, zawierane sg
w wigkszodci umowy nowe, ktorych tre$¢ odpowiada
Zmienionej rzeczywistosci prawnej.

Majac takg mozliwo$¢ na etapie zawierania umow,
odbiorcy niejednokrotnie dagzg do wynegocjowania
cen nizszych, niz wynikajgce z zatwierdzonej taryfy dla
ciepla. Istotna wigc staje sie odpowiedz na pytanie -
jaki jest charakter cen zawartych w taryfach, tzn. czy
ceny te naleZy traktowac jako ceny ,sztywne”, czy
»maksymalne” w rozumieniu przepisow Kodeksu cy-
wilnego®, albowiem okolicznosé ta bedzie determino-

1) Ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne
(Dz. U. Nr 54, poz. 348 i Nr 158, poz. 1042 oraz z 1998 r. Nr 94,
poz. 594, Nr 108, poz. 668 i Nr 162, poz. 1126).

2) Datyczy to w szczegdlnosci dwdch rozporzadzen Ministra
Gospodarki:

- Z dnia 6 pazdziernika 1998 r. w sprawie szczegotowych za-
sad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczer w obro-
cie cieptem, w tym rozliczen z indywidualnymi odbiorcami w lo-
kalach (Dz. U. Nr 132, poz. 867 i z 1999 r. Nr 30, poz. 291), zwa-
ne dalej ,rozporzadzeniem taryfowym”,

- z dnia 17 lipca 1998 r. w sprawie szczegGlowych warun
kéw przylaczenia podmiotow do sieci cieplowniczych, pokry-
wania kosztdéw przylaczenia, obrolu cieptem, $wiadczenia
uslug przesylowych, ruchu sieciowego i eksploatacji sieci oraz
standardow jakosciowych obslugi odbiorcéw (Dz. U. Nr 100,
poz. 642).

wac katalog mozliwych zachowan przedsiebiorstw cie-
plowniczych.

Definicja ceny sztywnej zostala zawarta w art. 537 § 1
Kodeksu cywilnego. Przepis ten stanowi, ze ,jezeli
w miefscu | czasie zawarcia umowy sprzedaZy obowigzu-
je zarzadzenie, wedlug ktérego za rzeczy danego rodza-
ju lub gatunku moze by¢ zaplacona jedynie cena $cisle
okreslona (cena sztywna), to cena fa wigze strony bez
wzgledu na to, jakg cene w umowie ustalify”. Zgodnie
z pogladem wyrazonym w uzasadnieniu uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 1974 r. sygn. SN (Il CZP
61/73 (OSNGC 1974/7-8/122), cene sztywng charaktery-
zuje to, ze wynika ona z obowigzujacego w miejscu
i w czasie zawarcia umowy sprzedazy zarzadzenia, przy
czym jej ustalenie wylgcza zastosowanie innej ceny.

A zatem nalezy rozwazy¢, czy zawarte w taryfach dla
ciepta ceny, spefniajg powyzsze kryteria, aby mozZna je
bylo uznac za ceny sztywne,

Zakladajgc, ze decyzje Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki w sprawie zatwierdzenia taryfy traktujemy ja-
ko ,zarzgdzenie”, o ktdrym mowa w art. 537 § 1 Kodek-
su cywilnego, nalezy ustali¢, czy jej wydanie powoduje
skutek w postaci wylaczenia mozliwoéci stosowania cen
innych, niz wynikajgce z zatwierdzonej tg decyzjq taryfy.

Kwestii charakteru cen zawartych w taryfie dla ciepla,
decyzja w sprawie jej zatwierdzenia przesgdzaé oczywi-
$cie nie moze. Przedmiotem jej sentencji moze byé bo-
wiem tylko rozstrzygniecie w sprawie zatwierdzenia tary-
fy (art. 47 ust. 2 Prawa energetycznego), w sprawie za-
twierdzenia wspolczynnika korekcyjnego X (§ 17 ust. 5
rozporzadzenia taryfowego) oraz w sprawie okreslenia
okresu obowigzywania bazowych cen i bazowych sta-
wek oplat (§ 16 ust. 2 rozporzadzenia taryfowego). A za-

3) Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.
U. Nr 16, poz. 93 z p62n. zm,),
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temn, trakiujac decyzje w sprawie zatwierdzenia taryly ja-
ko ,zarzadzenie”, o ktorym mowa w art. 537 § 1 Kodek-
su cywilnego, nie mozemy stwierdzi¢, ze bezposérednio
wylacza ona stosowanie innych cen.

Wydaje sie jednak, ze odpowied? na pytanie, czy
2 faktem wydania przez Prezesa Urzedu Regulacji Ener-
getyki decyzji w sprawie zatwierdzenia taryfy wigze sie
skutek w postaci niemoznosci stosowania cen innych, niz
okreslone w taryfie, wynika z treéci art. 56 ust. 1 pkt 6
ustawy - Prawo energetyczne. Otoz przepis ten, ustana-
wia sankcje w stosunku do tych podmiotéw, kiére stosu-
ja ceny i taryfy wyZsze od zatwierdzonych. Tym samym,
uzasadniony wydaje sie by¢ poglad, ze skoro ustawo-
dawca w sposob wyrazny okreslit, ze nie jest akceptowa-
ne zachowanie polegajace na stosowaniu cen wyzszych
od zatwierdzonych przez Prezesa Urzedu Regulacji Ener-
getyki (albowiem zachowanie takie podlega karze pie-
nigznej), to tym samym brak jest podstaw do przyjecia,
ze przedsiebiorstwo nie moze stosowaé cen nizszych od
zatwierdzonych (a taki bylby skutek w przypadku uznania
tych cen za ceny sztywne).

Tak wiec, analiza obowigzujacego stanu prawnego
sklania do przyjecia pogladu, Zze ceny zawarte w taryfach
zatwierdzanych przez Prezesa Urzedu Regulacji Energe-
tyki, majg charakter cen maksymalnych w rozumieniu
art. 538 Kodeksu cywilnego?.

Za przyjeciem powyzszego pogladu przemawia row-
niez fakt, ze zgodnie z art. 1 ust. 2 Prawa energetyczne-
go, celem te} ustawy jest miedzy innymi tworzenie wa-
runkdw do rozwoju konkurencji i minimalizacji kosztow.
Osiggniecie tego celu, byloby w znacznym stopniu
utrudnione przy zalozeniu, Ze przedsigbiorstwa energe-
tyczne (rowniez w przysziosci) nie mogtyby dostosowy-
wac — poprzez oferowanie konkurencyjnych cen — swo-

4) Przepis ten stanowi: ,JeZell w migjscu i czasie zawarcia
umowy sprzedaZy obowigzuje zarzgdzenie, wedlug kidrego za
1zeczy danego rodzaju fub gatunku nie moze by¢ zaplacona ce-
na wyzsza od ceny okreslonej {cena maksymaina), kupujacy nie
jest obowigzany do zaplaty ceny wyiszej, a sprzedawca, Kiory
otrzymal cene wyzszg, obowigzany jest zwrdcic kupujgcemu po-
brang roZnice”.

Sprostowanie:

ich zachowan {majacych na celu zdobycie klientéw) do
aktualnej sytuacji na rynku. W efekcie, mogioby to
(w okreslonej sytuacji) doprowadzi¢ do rezygnacji od-
biorcy z zakupu ciepta, a w konsekwencji, spowodowac
utrate przychoddw przez przedsiebiorstwo.

W tym miejscu nalezy jednak podkresii¢, ze prowa-
dzone pomiedzy okreslong grupg odbiorcow i przedsie-
biorstwem energetycznym hegocjacje, a w ich efekcie
ustalenie ceny w wysokosci nizszej niz wynikajaca z ta-
ryfy (przy niezmienionych standardach jakosciowych),
nie moze powodowat subsydiowania skrosnego {pole-
gajacego na pokrywaniu kosztéw dotyczacych jednej
grupy odbiorcéw, przychodami pochodzacymi od innej
grupy odbiorcéw), ani narazaé przedsigbiorstwa na za-
rzut stosowania praktyk monopolistycznych, w szczegdl-
nosci polegajacych na niedopuszczalnym uprzywilejo-
waniu jednych odbiorcow kosztem innych.

Z tego wzgledu, ogodina zasada, w mysl ktdrej zawar-
te w taryfach ceny (jako majgce charakter cen maksy-
malnych), moga byé w wyniku negocjacji ustalone na
poziomie nizszym, doznaje istotnych ograniczen, kto-
rych $wiadomi musza by¢ zardwno odbiorcy ciepla, jak
i przedsigbiorstwa energetyczne.

Zakaz subsydiowania skrosnego oraz nieuzasadnio-
nego (i tym samym niedopuszczainego) uprzywilejowa-
nia pewnych grup odbiorcéw kosztem innych sprawia,
ze ewentualne ustalenie w wyniku negocjacji, ceny niz-
szej niz wynikajgca z taryfy
(przy niezmienionych standar-
dach jakosciowych), powinno
wynika¢ ze zdefiniowanej
przez przedsigbiorstwo mozii-
wosci minimalizacji ponoszo-
nych kosztéw, co jednak nie
moze skutkowac¢ pogorsze-
niem jakosci $wiadczonych
przez to przedsigbiorstwo
ustug.

Autorka jest pracownikiem
Biura Prawnego URE

W numerze 4/99 Biuletynu URE w tekécie ,Taryfy dla ciepta - opinie i uwagi” zostaly omytkowo zamienione dwie
odpowiedzi na pierwsze pytanie. Odpowiedz dyr. G. Lissa zostala przypisana dyr. J. Noworycie i odwrotnie. Za po-
wstaly blad wszystkich zainteresowanych serdecznie przepraszamy. Redakcja.
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WSTEPNE UWAGI O PROCESIE TARYFOWANIA

CIEPLA

W odréznieniu od sektora elektroenergetycznego,
w ktdrym proces opracowywania i zatwierdzania taryf byl
mocno skoncentrowany w czasie, w ciepfownictwie
przygotowywanie wnioskow taryfowych, zatwierdzanie
przez URE | publikowanie, przebiega sukcesywnie od
pierwszych miesigcy 1999 roku. Przyczyny duzego roz-
lozenia w czasie ,taryfowania” ciepla byly kilkakrotnie
charakteryzowane przez Prezesa Urzgdu a takze komen-
towano je w niektdrych publikacjach (por. Biuletyn URE
nr 4/99).

Wediug stanu z dnia 16.08.1999 r. zatwierdzono
i opublikowano taryfy dla 156 przedsigbiorstw cieplowni-
czych. Stanowi to ok. 19,5% wszystkich pedmiotéw go-
spodarczych, ktdre otrzymaly koncesje na dzialalnosé
zwigzang z cieptownictwem. Nieco wiekszy jest udzial
w sprzedazy (w jednostkach naturalnych - GJ) tych
przedsigbiorstw w sprzedazy ciepla wszystkich podmio-
tow koncesjonowanych. Wynosi on 29,2%.

Stosunkowo mala jeszcze liczba przedsighiorstw po-
siadajgcych zatwierdzone taryfy nie pozwala na kom-
pleksowg analize poziomu, struktury, zroznicowania
przestrzennego taryf, czynnikow ich ksztattujgcych itp.
Sadze, 2e bardziej wnikliwe analizy beda mozliwe, kiedy
przynajmniej 80% przedsiebiorstw bedzie mialo za sobg
opracowanie i zatwierdzenie taryfy.

W prezentowanym tek$cie zamierzam sformutowac
kilka spostrzezet wynikajacych z dotychczasowej pro-
cedury taryfowania oraz zaprezentowaé dane liczbowe
dla kilku wybranych grup przedsiebiorstw.

Odejécie od odgdmego, administracyjnego sposo-
bu ustalania cen na ciepto na rzecz trybu polegajacego
na konstruowaniu taryfy przez same przedsigbiorstwa
jest przelomem, nie w pelni jeszcze dostrzeganym
przez uczestnikow rynku ciepla. Podstawowa zmiana ja-
kosciowa w procesie stanowienia taryf to zaistnienie ko-
niecznosci uporzadkowanej ewidencji i kalkulacji kosz-
tow dla kazdego rodzaju dziatalnosci i dla wyodrebnio-
nych grup odbiorcéw. Przy catym szacunku dla pracow-
nikow i kadry menedzerskiej przedsiebiorstw cieplowni-
czych trzeba stwierdzi¢, ze dotychczas nie przywigzy-
wano do tego zbyt duzej wagi. Konsekwencjg takiego
stanu rzeczy bylo wtérne znaczenie rachunku ekono-
micznego jako podstawowej reguty dzialalnosci gospo-
darczej, brak presji w kierunku racjonalizacji poszcze-
golnych elementow kosztow, biedy w podejmowanych
decyzjach inwestycyjnych.

Obserwacja obecnego procesu taryfowania pozwala
na sformulowanie optymistycznego wniosku, ze w tej
dziedzinie nastepuje stopniowy aczkolwiek wyrazny po-

BILLETYN URZEDU REGULAC ENERGETYKI

dr Witold Wiodarczyk

step. W sposobie podejscia do swojej dzialalnosci,
w przedsigbiorstwach cieplowniczych zaczyna brac goé-
re myslenie biznesowe zrywajace z filozofig uzyteczno-
sci publicznej (latwo tlumaczgea wszelkie przejawy nie-
gospodarnosci). Nie mamy zludzen, ze tego typu trans-
formacja dokona sie blyskawicznie i we wszystkich
przedsigbiorstwach. Jest kilka przyczyn, ktére sprawiaja,
ze bedzie to nastepowalo stopniowo. Do najwazniej-
szych z nich nalezy zaliczyc:

@ zréznicowanie podmiotéw w cleplownictwie pod
wzgledem formy organizacyjno-prawnej, wilasno-
Sciowej, stopnia zaangazowania w dziatainosé
energetyczng, skali i zakresu dzialania;

@ sposob ewidencii | ksiegowania kosztow niedosto-
sowany do wymogdw Prawa energetycznego
i przepiséw wykonawczych - dominuje ukiad ro-
dzajowy a nie wedlug rodzajow dzialalnosci, grup
odbiorcéw, migjsca powstawania (na zlecenie
URE badaniom w tym zakresie poddano 13 przed-
sigbiorstw, w przysztosci badania te bedg kontynu-
owane na wigkszej probie);

® lokalny monopol wigkszosci podmiotow — presja
requlatora w kierunku zwigkszenia efektywnosci
ekonomicznej moze by¢ niewystarczajaca w wa-
runkach mozliwosci uruchamiania dotacji z budze-
téw gminnych;

® w wiekszym stopniu techniczno-technologicz-
ny a w mniejszym ekonomiczno-efektywnosciowy
sposob oceny przedsigwzigé inwestycyjnych.

Ten ostatni aspekt bedzie mial szczegdlne znaczenie
przy ustalaniu taryfy na kolejny okres (3-5 lat), a szcze-
golnie przy okreslaniu wspélczynnika korekcyjnego ,x”
wyrazajacego gotowosc przedsigbiorstwa do zwigksze-
nia efektywnosci gospodarowania. Juz na obecnym eta-
pie procesu taryfowania widac, ze kadra zarzadzajgca
przedsigbiorstw cieplowniczych dostrzega koniecznosé
reorienaciji (ograniczonos¢ mozliwosci maksymalizacii
dochoddw poprzez wzrost cen a szukanie szans w racjo-
nalizacji kosztow i zwiekszaniu sprzedazy). Trzeba za-
Znaczyc, ze niezupeinie sprzyja takiej reorientacji kosz-
towa formuta ceny bazowej (w pierwszej taryfie), ale na-
lezy oczekiwac, Zze w taryfach na kolejne okresy relatyw-
nie wigksze znaczenie begdzie miala wysokos¢ wspot-
czynnika ,x".

Na tle powyzszych spostrzezer nasuwa sie refleksja
dotyczgca perspektyw funkcjonowania wiekszosci pro-
fesjonalnych przedsiebiorstw na rynku ciepta, ktéry
w zeslawieniu z innymi dziedzinami gospodarowania ma
szereg sprzyjajacych cech, takich jak:
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@ relatywnie niewielkie zmiany popytu;

@ w wielu przypadkach wytwarzanie ciepla jako pro-

duktu dodatkowego (niskie koszty stale);

® duze efekty obnizania kosztéw przy nawet stosun-

kowo niewielkich nakladach modernizacyjnych;

® mozliwosci dzierzawienia majatku od podmiotéw

posiadajacych kotlownie i zamawiajacych $wiad-
czenie ustug cieplowniczych przez wyspecijalizo-
wane jednostki {zardbwno proces koncesjonowa-
nia, fak i taryfowania dostarczyly licznych pozytyw-
nych przyktadéw tego typu rozwigzan).

Zasygnalizowane powyzej tendencje generalnie po-
winny sluzy¢ konsumentom ciepla. Na szczegélowe
oceny jest jeszcze za wczesnie ale juz teraz mozna zary-
zykowad stwierdzenie, ze w 1999 roku wzrost cen ciepla
bedzie mniejszy niz w latach 1997-1998.

W toku prac analitycznych prowadzonych przez De-
partament Plandw i Analiz URE wyodrebniono grupy
przedsigbiorstw cieplowniczych wedlug trzech nastepu-
jacych kryteriow:

1) stopnia zaangazowania przedsiebiorstwa w dzia-

talnos¢ energetyczng (przedzialy: ponizej 20%,
20-70% i 70-100%);

PLANY | ANALIZY]

2) rodzaju /rodzajow/ prowadzonej dzialalnosci - we-

diug udzielonej /udzielonych/ koncesii;

3) wielkosci sprzedazy ciepla w jednostkach fizycz-

nych.

Na podstawie powyzszych kryteriow wyodrebniono
w miarg jednorodne grupy przedsiebiorstw cieplowni-
czych {przy czym osobno potrakiowano elektrociepiow-
nie) i dokonano ich ekonomiczno-finansowe| charakte-
rystyki, wykorzystujgc dane zawarte w dokumentacji
koncesyjnej. W kolejnym etapis, w miare naplywu wnio-
skow taryfowych, pordwnuje sie w grupach przedsie-
biorstwa skladajace wnioski taryfowe, w oparciu o dane
przesylane w tzw. metryczce taryfowej.

Powyzej w tabelach prezentujemy kilka srednich
wielkosci dla wybranych grup przedsiebiorstw z zatwier-
dzonymi juz taryfami (ceny netto, bez podatku VAT).
Przy wyborze grup kierowano sig stosunkowo duzym
udziatem przedsigbiorstw z zatwierdzonymi taryfami
w ogolnej liczhie przedsigbiorstw w grupie.

Autor jest dyrektorem
Departamentu Planow i Analiz URE

4\ B,

Fot. Roman Hlawacz

Elektrownia Opole
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" KONTRAKTY DEUGOTERMINOWE

Tekst jest omdwieniem opracowania ,Kontrakty
diugoterminowe na dostawg energii elektrycznej ja-
ko determinanta peziomu cen dla odbiorcéw oraz
wzrostu efektywnosci przedsigbiorstw sektora elek-
troenergetycznego” przygotowanego przez zespot
pod kierunkiem prof. dr hab. Jana Czekaja z Akade-
mii Ekonomicznej w Krakowie, wykonanym na zle-
cenie Prezesa URE

1. Cel i zakres opracowania

Celem opracowania byla ocena wplywu kontraktow
diugoterminowych na rynek energii elektrycznej,
a zwlaszcza konsekwencje tych kontraktow dla pozic-
mu cen oraz efekitywnosci produkcji sektora elektro-
energetycznego, oraz wskazanie, w oparciu o doswiad-
czenia krajow najbardziej zaawansowanych w reformo-
waniu elektroenergetyki, pozadanych kierunkéw prze-
ksztatcern mechanizmow regulacji w tym sektorze.

Opracowanie sklada sie z trzech czedci. W czeéci
pierwszej przedmiotem analizy jest metodologia spo-
rzgdzania projekcii finansowych stanowigcych podsta-
we dla ustalania poziomu cen w kontraktach diugoter-
minowych. Jest to naszym zdaniem niezwykle wazny
problem decydujacy o tym, czy kontrakty dlugotermino-
we stwarzajg presje na producentow energii elektrycz-
nej w kierunku poprawy efektywnosci wytwarzania ener-
gii, @ co za tym idzie tworza warunki dla racjonalizacji
cen energii elektrycznej, ptaconych przez odbiorcdw fi-
nalnych. Zwazywszy na fakt, ze okolo 68% og6lu zaku-
pow energii elektrycznej jest dokonywanych na warun-
kach okresionych w kontraktach dlugoterminowych,
kontrakty diugoterminowe sg decydujgcym czynnikiem
ksztaltowania rynku energii w Polsce. Od ich jakosci za-
lezy sprawno$¢ rynku energii elektryczne;.

W czeéci drugiej opracowania, na podstawie kry-
tycznej analizy stosowanej praktyki, przedstawione zo-
staly propozycje ujednolicenia metodologii sporzgdza-
nia projekcji finansowych i rachunku ekonomicznej
efektywnosci, ktére w wielu przypadkach sporzadzane
53 niezgodnie z obowigzujgcymi w Swiecie standarda-
mi, co moze wypacza¢ wyniki rachunku.

Czes¢ trzecia poswiecona jest prezentacji pozada-
nych kierunkéw ewolucji rynku energii elektrycznej
w Polsce. Propozycje te poprzedzone zostaly omdwie-
niem najwazniejszych elementdw mechanizmu regula-
cji w krajach, w ktérych procesy restrukturyzacji, dere-
gulacji, demonopolizacii i prywatyzacji sektora elektro-
energetycznego sg najbardziej zaawansowane. Analiza
ta dotyczy rozwiazan stosowanych w krajach skandy-
nawskich, Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych.
Prezentacja ta ma na celu pokazanie rdznych rozwig-
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zan i mechanizmoéw rynkowych mozliwych do zastoso
wania w Polsce, jak tez udowodnienie, Zze zapewnienie
bezpieczenstwa energetycznego kraju nie wymaga
bezposredniej administracyjnej kontroli.

2. Metodyczne aspekty sporzadzania zataczni-
kéw do kontraktéw dlugoterminowych zawierajg-
cych projekcje finansowe

Analiza tresci projekcji finansowych, zawartych w za-
tgcznikach do umow, pozwolila stwierdzi¢ duze ich zrdzni-
cowanie i niejednolitosé zwtaszeza, gdy chodzi o przyjete
zatozenia i stosowang metodologie rachunku ekonomicz-
nego. Wiele sposréd tych zalozen, a takze przyjetych wiel-
kosci, odgrywajgcych role parametrow w rachunku efek-
tywnosci inwestycji oraz w analizie i ocenie ekonomicz-
no-finansowej, pozbawionych jest realizmu i racjonalnosci
ekonomicznej, co stawia pod znakiem zapytania przydat-
noé¢ uzyskanych wynikéw jako podstawy wyznaczania
poziomu ¢en energii elekirycznej. Rowniez sposdh prze-
prowadzenia rachunku oraz dokonana na jego podstawie
ocena efektywnosci przedsiewzie¢ inwestycyjnych budzg
liczne zastrzezenia natury formalnej i merytorycznej.

Newralgicznym punktem w finansach przedsighior-
stwa jest rachunekt kosztow. Koszty wytwarzania ener-
gii elekirycznej i cieplnej w zasadniczy sposob ksztaltu-
ia, zamieszczone w projekcjach finansowych, prognozo-
wane wyniki finansowe i przepiywy srodkow pienigznych
oraz wplywajg istotnie na wyniki rachunku efektywnosci
inwestycji. Na podstawie szczegdlowe]j analizy zmienno-
§ci poszczegoinych ich skladnikéw w okresach progno-
zowanych mozna stwierdzi¢, ze przyjete wartosci kosz-
téw nie majg uzasadnienia gldéwnie z powodu arbitral-
nych zalozen co do ich wielkosei poczatkowej i tempa
zmian. Mozna przekonac si¢ o tym poréwnujgc np. cene
weggla, podstawowego nosnika energii w przemysle
elektroenergetycznym. Biezgce ceny wegla przyjmowa-
ne przez poszczegolne elektrownie roznig sie w stopniu
nie majacym uzasadnienia ani w parametrach technicz-
nych, ani w warunkach dostaw. W wielu przypadkach
mozna zaobserwowad wielokrotny wzrost ceny wegla
w okresie prognozy.

Relatywnie wysoki poziom cen podstawowego su-
rowca powoduje wzrost cen energii elektrycznej dla od-
hiorcow, ktdrzy w rezultacie sfinansujg przedsiewziecia
modernizacyjne. W sporzadzonych projekcjach finan-
sowych brak jest definicji pojeé, wielkosci, relacji
i wskaznikow ekonomicznych i finansowych co utrud-
nia analizg i ocene zalozen nie tylko odnosnie pozio-
mu, ale takze klasyfikacji kosztdw oraz kwalifikacji po-
szczegolnych rodzajow kosztéw do kosztdw statych
i zmiennych.
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Analogiczne uwagi dotycza rowniez nakladow inwe-
stycyjnych. Ich wartos¢ podana jest zarowno w cenach
stalych jak i biezgcych, jednakze w niektorych projek-
cjach stosuje sie wylacznie ceny stale. To kolejny do-
woéd, uzasadniajacy podane wczeséniej uwagi krytyczne
wskazujgce na brak jednolitosci sposobu przeprowa-
dzonych analiz i ocen ekonomiczno - finansowych.

W niektorych projekcjach finansowych ich autorzy
nadmiernie komplikujg obliczenia poslugujac sie na
rzedziami np. takimi jak: .inflator na koniec roku”, ,in-
flator na koniec roku narastajgco”, inflator $rednio-
roczny”, oraz ,deflator na koniec roku narastajaco”.
Pierwszy ze wskaznikow jest wskaznikiemn inflacji rocz-
nej wyrazonym nie w postaci stopy procentowej, a'e ja-
ko wskaznik dynamiki o podstawie ruchomej. ,Inflator
na koniec roku narastajgco” obliczono jako iloczyn
wartosci inflatoréw na koniec roku”. W podobny spo-
sob obliczono inflator srednioroczny narastajgco” na
podstawie wartosci inflatordw $redniorocznych”. Z ko-
lei ,deflator na koniec roku narastajgco” obliczono jako
odwrotnos¢ inflatora na koniec okresu narastajaco”.
Te niepotrzebnie dziwnie nazwane wskazniki posluzyty
do aktualizacji wartosci wielkosci charakteryzujacych
i ksztaftujacych koszty, przychody ze sprzedazy, wynik
finansowy i wyniki rachunku efektywnosci ekonomicz-
nej przedsiewzieé modernizacyjnych.

W rachunkach efektywnosci inwestycji nie jest
przestrzegana zasada przyrostowego ujecia. W projek-
cjach finansowych z reguly ustalony jest stan po reali-
zacji zamierzen, co dostownie okresla sig jako ,projek-
cja finansowa projektu z tlem”, natomiast nie ma przed-
stawionego stanu bez realizacji danego zamierzenia
oraz nie oblicza sie rbéznicy pomigdzy tymi stanami.
Wyniki obliczen przedstawione w zatgcznikach sg wigc
niepoprawnie ustalone, nie pokazujg rzeczywistych
nadwyzek finansowych i w zwiazku z tym nie mogg byé
podstawa do oceny efektywnosci.

Dla oceny efektywnosci projekiu istotne jest
uwzglednienie w rachunku jedynie tych strumieni do-
choddéw i wydatkow, ktore powstajg jako bezposredni
wynik realizacji badanego projektu. Jezeli zatem firma
poniosta pewne wydatki zwiazane z realizacjg projektu,
lecz wydatki te zostaly poniesione przed ostatecznym
podjeciem decyzji o przystapieniu do realizacii, to wy-
datki te nie powinny by¢ uwzgledniane w rachunku. Je-
zeli koszty te zostaly juz poniesione, to fakt przystapie-
nia do realizacji projektu, badz jego odrzucenia nicze-
go juz nie zmieni.

Rachunek efektywnosci moze byé sporzadzony
w cenach biezgcych lub statych. W zaleznosci od cen
przyjetych w rachunku, do dyskontowania strumieni
pienigznych nalezy przyja¢ odpowiednia stope dyskon-
tows. Jezeli rachunek jest sporzgdzony w cenach sta-
tych, to do dyskontowania musi by¢ przyjeta stopa re-
alna. Jezeli natomiast rachunek sporzgdzony jest w ce-
nach biezacych, to strumienie pienigzne nalezy dys-
kontowac stopg nominaing.

W obliczeniach wartosci kapitalowej netto przedsta-
wionych w zalgcznikach do umoéw nie przestrzega sig
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tej kardynalne] zasady. W analizowanych zestawie-
niach liczbowych mozna natrafié na wiele przypadkdw,
w ktorych wartosci strumieni pienigznych w cenach bie-
zacych dyskontowane s3 stopg realng,

Dyskontowanie wartosci przeplywow obliczonych
w cenach biezacych stopg realng w oczywisty sposob
znieksztalca wynik rachunku (zawyZza wartosé¢ kapitalo-
wa netto).

W zalozeniach do projekgji finansowych badanych
elektrowni i elektrocieptowni kwestii sposobu ustalania
okresu obliczeniowego i jego uzasadnieniu poswie-
ca sig niewiele miejsca, albo w ogoéle problem ten jest
pomijany. Z fragmentarycznych informacji w zaloze-
niach oraz z samych obliczern mozna wywnioskowac,
ze jako okres obliczeniowy przyjmuje si¢ okres kredy-
towania inwestycji. Rozwigzanie takie jest uzasadnione,
jezeli inwestycja w calosci finansowana jest kredytem,
a splata kredytu nastepuje z nadwyzki finansowej, wy-
gospodarowanej w trakcie eksploatacji obiektu. W ba-
danych przedsiebiorstwach ten warunek nie jest spef-
niony, peoniewaz inwestycje tylko w ¢czegéci finansowane
sg kredytami. Wynika stad wniosek, ze okres kredyto-
wania nie jest wiasciwym parametrem rachunku,
a okres obliczeniowy powinien byé ustalony w inny
sposob.

W rachunku efektywnosci modernizacii nalezy ustalic:

1) okres dalszej eksploatacji dotychczas uzytkowa-

nego majgtku przy zatozeniu, ze modernizacja
nie bedzie realizowana,

2) okres przygotowania i realizacji inwestycji mo-

dernizacyjnej,

3) okres eksploatacji zmodemizowanego majatku.

Z trzech wymienionych stosunkowo najtatwiej moz-
na ustali¢ okres przygotowania i realizacji inwestycji
w oparciu ¢ techniczng charakterystyke projektu.

Przy ustalaniu okresu dalszej eksploatacji dotych-
czas uzytkowanego majgtku proponuje sig nastepuja-
ce rozwigzanie: od wartosci poczatkowej brutto majat-
ku trwatego nalezy odjaé sume dotychczasowego
umorzenia, a uzyskana, nie umorzong czes¢ wartosci
majatku podzielic przez wartoé¢ rocznych odpisow
umaorzeniowych.

W przypadku okresu eksploatacji modernizowane-
go majatku nalezy obliczy¢ srednia, wazong stawke
amortyzacyjng nowych $rodkéw trwatych, a okres eks-
ploataciji przyjaé jako jej odwrotnosé.

W analizowanych rachunkach efektywnosci w ogo-
le nie pojawia sie pojecie kosztu kapitalu, a co za tym
idzie, nie oblicza sie kosztu $redniego.

Koszt kapitalu ma zasadnicze znaczenie w rachun-
ku ekonomicznej efektywnosci inwestycji. Stanowi on
minimalng normeg efektywnosci wykorzystania zasobow
stworzonych w wyniku inwestowania. Zadaniem spo-
rzadzajacego rachunek jest prawidlowe ustalenie
kosztu kapitatu i wlaczenie go do rachunku w postaci
stopy dyskontowej. Punktem wyjscia wlaczenia tego
kosztu do rachunku jest obliczenie $redniego wazone-
go kosztu kapitatu danej firmy. Koniecznosc obliczenia
kosztu $redniego wynika stad, ze w praktyce firmy ko-
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rzystajg z réznych zrodel kapitalu, ponoszac z tego ty-
tutu rézne koszty. Przy okreslaniu $redniego wazonego
kosztu kapitalu nalezy uwzglednic jego strukture.

W zalozeniach do projekcji finansowych przy dys-
kontowaniu wplywdw pienigznych netto zastosowano
rézne wartosci stop dyskontowych. W zadnym przy-
padku nie okreslono, czy jest to stopa nominalna, czy
realna. Jezeli dang stopa dyskontowano strumienie
pieniezne wyrazone w cenach stalych, to mozna zakta-
da¢, ze potraktowano te stope jako realng. W zaloZe-
niach przyjmuje si¢ wielko$¢ stop dyskontowych bez
wskazania sposcbu ich ustalenia i uzasadnienia. Co
gorsza, tymi samymi stopami dyskontuje sie strumienie
w cenach stalych i biezgeych.

Reasumujac wyniki analiz i ccen zawartych w pierw-
szej i drugiej czeéci opracowania stwierdza sig, Ze
czgstkowe i koncowe wyniki projekeji finansowej przed-
siewzigé modernizacyjnych zostaly w znacznie wiek-
szym stopniu uksztaitowane przez przyjete zalozenia
i Kryteria” wyrazajace intencje podpisanych umow, niz
przewidywane, rzeczywiste efekty i naklady zwigzane
z projektowanymi przedsiewzieciami inwestycyjnymi
i w ich ramach realizowanymi kierunkami i rodzajami
postepu technicznego. Nakazuje to zachowanie ostroz-
nosci przy wykorzystaniu wynikow analizowanych pro-
iekciji inwestycyjnych i finansowych do podejmowania
decyzji dotyczacych cen energii elektrycznej i ciepinej
oraz organizacji rynku ich zbytu w Polsce.,

3. Restrukturyzacja systemu kontraktéw diugo-
terminowych

Realizacja glidwnych celéw opracowania, zawarta w ty-
tule, wymagala udzielenia odpowiedzi na dwa pytania:

1) czy kontrakty diugoterminowe na dostawy ener-
gii elekirycznej determinujg poziom cen energii
dla odbiorcow?

2) czy kontrakty staly sig determinanta wzrostu
efektywnosci przedsiebiorstw sektora elektro-
energetycznego?

Na podstawie szczegdlowej analizy tresci umow na
dostawe mocy i energii elektrycznej, zalgcznikéw i anek
s6w do umow, w tym zwlaszcza zatacznikdw zawieraja-
cych projekcje finansowe, stwierdzono, ze kontrakty diu-
goterminowe determinujg poziom cen energii elektrycz-
nej. Natomiast nie mozna ich uzna¢ za czynnik wzrostu
efektywnosci przedsigbiorstw sektora elektroenerge-
tycznego. Kontrakty diugoterminowe bedac podstawo-
wym czynnikiem hamujgcym wdrozenie rynkowego me-
chanizmu obrotu energig elektryczng utrudniajg tym sa-
mym stworzenie proefektywnosciowej presji na przed-
sigbiorstwa sektora elekiroenergetycznego.

Kontrakty staly sie determinantg poziomu cen energii
elektrycznej za sprawg arbitralnie przyjetych zatozen do-
tyczacych niektdrych wielkosci ekonomicznych (np. cen
wegla) oraz uproszczen i blfedéw w zastosowanych me-
todach rachunku efektywnosci przedsiewzie¢ moderni-
zacyjnych projektowanych i realizowanych zgodnie
2 postanowieniami umoéw zawartych pomiedzy PSE S.A.
i przedsigbiorstwami elektroenergetycznymi,
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Naukowcy z Akademii Ekonomicznej w Krakowie
stwierdzaja, ze diugoterminowe kontrakty na dostawe
energii elekirycznej powstaly jako ,lekarstwo” dla prze-
starzalego technologicznie sektora elektroenergetyki;
w zamierzeniu byly one racjonalnym sposobem na fi-
nansowanie inwestycji elektroenergetyki o charakterze
modermnizacyjnym, majgcym na celu spetnienie norm
w zakresie ochrony Srodowiska naturalnego. W tym
czasie oceniano potrzeby inwestycyjne sektora w za-
kresie dostosowania sie¢ do wdrazanych standardow
w zakresie ochrony srodowiska na okoto 2 mid $. De-
cyzje dotyczace kontraktow diugoterminowych byly
podejmowane na poczatku transformacji gospodarczej
i byly niezbedne, aby zapewni¢ kredyly bankowe na
przedsiewzigcia inwestycyjne w sytuacji, gdy banki nie
chciaty ponosic¢ ryzyka zwigzanego z polityky cenowg
panstwa oraz brakiem gwarancji rzadowych.

Racjonalny na poczatku program wsparcia proce-
sow modernizacii elektroenergetyki wkroétce ulegl catko-
witemu wypaczeniu. Naciski wytworcéw, zaréwno na
PSE S.A. jak rowniez na Ministerstwo Przemysiu i Han-
dlu, a nastepnie Ministerstwo Gospodarki spowodowa-
ly, ze planowana wczesniej bariera 30% mocy objetej
kontraktami zostala bardzo szybko przekroczona.
W 1999 siegneta ona prawie 70%. Efekty kontraktow
diugoterminowych przyniosa w sumie przyrost zainsta-
lowanych mocy o okolo 3000 MW. W sytuacji, gdy sza-
cuje sig, ze w krajowym systemie elektroenergetycznym
nadwyzka mocy wynosi okolo 1/3 mocy zainstalowanej
(okolo 10.000 MW), przyjecie takiego programu inwe-
stycyjnego z takimi gwarancjami nale2y uznac za calko-
wicie bfedne i nie moze by¢ wytlumaczone zadnymi ar-
gumentami. Nawet ,dyzurny” argument lobby energe-
tycznego, mowiacy o koniecznosci zapewnienia bezpie-
czenstwa energetycznego kraju nie moze by¢ uznany
za racjonalne uzasadnienie tych blednych dzialan.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze ,rozdawnictwu” diu-
goterminowych kontraktow nie towarzyszyty zadne zo-
bowigzania beneficjentow tych kontraktow, a mianowi-
cie wytworcow energii elektrycznej w zakresie ograni-
czania kosztow poprzez przeprowadzenie odpowied-
nich procesow restrukturyzacji. Umowy nie kreowaly
rowniez zadnej polityki wiascicielskiej i nie mialy wply-
wu na intensyfikacje procesu prywatyzacji z malymi wy-
jatkami, gdzie podpisanie umowy bylo podstawa za-
warcia umowy prywatyzacyjnej (dotyczy to sprzedazy
Elektrocieptowni Krakow). Oddzielenie tak powaznego
procesu inwestycyjnego od mozliwosci skorzystania
z ,dobrodziejstw” rynku kapitalowego byio powaznym
bledem. Skutkiem tego biedu jest opoznienie proce-
sow prywatyzacii i restrukturyzacji; posiadacze umoéw
diugoterminowych {przedsiebiorstwa wytwarzajgce
energig elektryczna) znalezli sie bowiem w komforiowej
sytuacji i nie byli zainteresowani dziataniami restruktu-
ryzacyjnymi i prywatyzacyjnymi. Sytuacja taka wydaje
sig¢ by¢ réwniez korzystna dla PSE S.A., gdyz umozli-
wia calkowita niemal kontrole nad sektorem elekiro-
energetycznym — stanowi czesto argument przeciwko
wprowadzaniu reform. rynkowych, a przynajmniej ich
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opdZniania ze wzgledu na koniecznosé wezesniejsze-
go rozwigzania problemow uniemozliwiajacych rzeczy-
wistg liberalizacje sektora, ktore zostaly stworzone
wskutek nieracjonalnych dziatarh PSE S.A.

W dalszej czesci Autorzy odnoszg sie do koncepcji
modyfikacji kontrakidw dlugoterminowych zawartych
w kwietniowej wersji ,Modelu rynku energii elektrycz-
nej”. Zaklada sie tam, Zze udzial PSE S.A. w hurtowym
obracie energig elekiryczng bedzie sie obnizat, spadajac
w ciggu roku 1999 ponizej 30%. Niestety trudno jest
stwierdziC na podstawie wspomnianego opracowania,
na jakich przestankach oparte jest przewidywanie tak ra-
dykalnego zmniejszenia udzialu PSE S.A. w obrocie
energig elektryczng. Stwierdzenie, iz bedzie to mozliwe,
jezeli zostang utworzone podmioty lub grupy podmiotow
zdolne przejaé obowigzki PSE S.A. wynikajace z kon-
traktdéw dlugoterminowych niczego nie wyjasnia, gdyz
nie méwi nic o tym, jakie mialyby to by¢ podmioty, jakie
hodzce mialyby je sklania¢ do przejmowania tych zobo-
wigzan oraz w jaki sposob proces ten mialby by¢ wspo-
mozony poprzez likwidacje czesci zobowigzart.

Zagadnienie kontraktow dlugoterminowych poru-
szane jest ponownie przez Autoréw ,Modelu” przy oma-
wianiu kosztow okresu przejsciowego. Pojecie kosztow
okresu przejsciowego jest przy tym interpretowane
w specyficzny sposob, a mianowicie jako koszty wyni
kajace z faktu, iz cze$¢ producentdw energii elektrycz-
nej moze nie by¢ w stanie na konkurencyjnym rynku
uzyskac cen, ktore pokrywalyby wszystkie koszty, w tym
takze koszty kapitalowe poniesione na stworzenie okre-
slonych mocy wytworczych. Autorzy stawiajg zatem py-
tanie, kto powinien poniesé koszty w odniesieniu do
tych przedsiebiorstw, ktdre nie sg zdolne placi¢ za sie-
bie, tj. odzyskiwaé zainwestowany kapitat oraz zapew-
ni¢ mozliwosé zarobienia uczciwej stawki dochodu dla
przedsigbiorstwa w nowej konkurencyjnej strukiurze.

Takie postawienie problemu nalezy uznaé za catko-
wicie bledne i nie odpowiadajace deklarowane;j filozofil
reformy sektora elektroenergetycznego. Podejscie to
odpowiada bowiem sposobowi regulacii, w ktorym ce-
ny ustalane sa w drodze administracyjnej na poziomie
zapewniajacym zwrot kosztow z kosztami kapitatu facz-
nie. Nawet jednak w tym systemie zachodzi koniecz-
noéé Scistej kontroli kosztow. Jak wynika z rozwazan
przeprowadzonych wczesniej kontrakty dlugotermino-
we zawierane przez PSE S.A. z wytworcami energii by-
ly oparte na rachunku ekonomicznym, ktory nie spel-
nial elementarnych zasad poprawnosci metodologicz-
nej; zamiast weryfikowac efektywno$¢ podejmowanych
inwestycji stanowil narzedzie uzasadnienia przyjetego
w kontraktach poziomu cen na energig elektryczna,
W tej sytuacji oczywistym wydaje sig, ze beda wystgpo-
waly przypadki, kiedy poszczegéine elektrownie, w wa-
runkach rynkowej metody ksztaltowania cen, nie bedg
w stanie pokryé przychodami ze sprzedazy biezgcych
kosztow produkcji oraz nakladdw kapitalowych. Majac
na uwadze istniejacg nadwyzke mocy mozna postawic
pytanie, czy ten swoisty rachunek wyrownawczy cen
bedzie dotyczyt wszystkich wytworcow energii elek-
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trycznej, czy dofinansowywanie nieefektywnych przed-

siebiorstw bedzie dokonywane bezterminowo czy tez

wreszcie zostang podjete dziatania racjonalizujgce pro-
cesy wytwarzania energii w Polsce.

Teoretycznie rzecz biorge, gdyby PSE S.A. nie zo-
bowigzaty sie do zakupu energii po okreslonych ce-
nach, problem mozna by pozostawi¢ do rozwigzania si-
tom rynkowym. Upraszczajac mozna stwierdzi¢, ze
w tych warunkach najmniej efektywne moce wytworcze
zostalyby z rynku wyeliminowane, co byloby zgodne
z zatozeniami modelu funkcjonowania elektroenergety-
ki, ktéry ma by¢é wdrozony w Polsce. Istnienie kontrak-
téw dlugoterminowych komplikuje sprawe i wymaga
zaangazowania wiladz panstwowych w rozwigzanie
problemu. Konieczno$é¢ centralnej interwencji w roz-
wigzanie probiemu wydaje sie by¢ rozwigzaniem ko-
niecznym. Przy naroslych nieprawidlowosciach pozo-
stawienie sposobu rozwigzania problemu samej elek-
troenergetyce nie bedzie mozliwe. Wynika to z co naj-
mnigj kilku waznych wzgledow:

@ rozwigzanie problemu kontraktow diugotermino-
wych wymaga doplywu kapitatu ze Zrodet zewnetrz-
nych (spoza elektroenergetyki); tego doplywu bez
ingerencji instytuciji rzagdowych nie bedzie mozna za-
pewnic,

® wysokosé kosztow, jakie bedg musialy by¢ poniesio-
ne musi by¢ przedmiotem $cistej kontroli; pozosta-
wienie problemu w gestii sektora (wytwdrcy, PSE
S.A.) z catkowitg pewnodcig spowoduje ich zawyze-
nie oraz przerzucenie w calosci na barki spoleczen-
stwa,

® sfinansowanie kosztéw kontraktéw diugotermino-
wych winno byé uzaleznione od opracowania precy-
zyjnego programu restrukturyzacji sekiora elektro-
energetyki, ktory powinien doprowadzi¢ do dostoso-
wania wielko$ci zainstalowanych mocy do rzeczywi-
stych potrzeb gospodarki, ograniczenia programow
inwestycyjnych, wyeliminowania najbardziej nieefek-
tywnych producentdw, obnizenia kosztow eksploata-
cji w sektorze, zmniejszenia zatrudnienia itp.,

® wreszcie nalezy mie¢ na uwadze, 2e radykalna re-
strukiuryzacja sektora elektroenergetycznego be-
dzie bardzo trudnym problemem spotecznym i z te-
go wzgledu nie moze byé poddana wylacznie od-
dziatywaniom mechanizmu rynkowego, lecz musi
by¢ wspierana ostonowymi dziataniami panstwa.

W omawianym opracowaniu zasygnalizowano kilka
mozliwych sposobdw rozwigzania problemu kontrak-
téw diugoterminowych.

Plerwszy sposéb sprowadza sig do stwierdzenia, ze
koszty zwigzane z kontraktami powinny by¢ poniesione
przez wtascicieli oraz odbiorcow korficowych energii. Po-
niewaz w chwili obecnej praktycznie rzecz biorac jedy-
nym wiascicielem przedsigbiorstw energetycznych jest
panstwo, zatem koszty umow dlugoterminowych beda,
w czescl nie przeniesionej na odbiorcow koncowych (za-
klada sie rozklad kosztow po 50%) ponoszone przez
Skarb Panstwa, przy czym bedzie to oznaczalo spadek
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dochoddw Skarbu Panstwa, badZ to z tytutu biezacych
dochoddw z majatku (dywidenda) lub dochodow z tytu-
tu sprzedazy przedsiebiorstw sektora inwestorom pry-
watnym. Pozostate 50% kosztow przejscia ma byé prze-
niesione na odbiorcow poprzez wigczenie ich do kosz-
tow uzasadnionych przy kalkulowaniu taryf.

Warto przy tym zwrdcié uwage, iz w omawianych
propozycjach nie uwzglednia sie w ogdle udzialu sa-
mych przedsiebiorstw sektora elektroenergetyki w po-
krywaniu tych kosztow. Ani przedsigbiorstwa wytwér-
cze, ani PSE S.A,, ktorych nierozwazne dzialania przy-
czynily sig do powstania tej wysoce niekorzystnej sytu-
acji nie bedg w mysl omawianych propozycji ponosic¢
zadnych konsekwencji; te Autorzy przerzucajg w calo-
ici na Skarb Panstwa i obywateli,

Drugi proponowany sposéh polega na przesunig-
ciu terminu splaty zadluzenia na okresy pdzniejsze. Jak
wynika z wczesniej przeprowadzonej analizy, w wiek-
szosci kontraktdow mamy do czynienia z kumulacjg
splat kredytu w stosunkowo krotkim okresie, co powo-
duje gwaltowny wzrost cen mocy a takze energii w tym
okresie. Niewgtpliwie zmiana harmonogramu splaty
kredytu (wydiuzenie okresu splaty) przyczynitaby sie
do zlagodzenia problemu, ale nie jego wyeliminowania.
Trzeba przy tym mie¢ swiadomosé, ze zmiana ta jest
uwarunkowana zgodaq bankéw na dokonanie zmian
warunkéw umoéw kredytowych, co moze rodzi¢ okre-
slone komplikacje. Jezeli taka zmiana laczylaby sie
z wydluzeniem czasu trwania kontraktu, to nalezy do
tego podchodzi¢ bardzo ostroznie, gdyz oznacza to
przesunigcie rozwigzania problemu w czasie.

Trzeci proponowany sposéb rozwigzania proble-
mu kontraktaw dlugoterminowych zakiada mozliwosé
konwersji czesci diugow zwigzanych z tymi kontraktami
na akcje. Teoretycznie rzecz biorgc taka koncepcija jest
mozliwa do wykonania i moglaby stanowi¢ jeden z lep-
szych sposobdw rozwigzania problemu kontrakiow
diugoterminowych. Pozostaje jednak wiele pytan i wat-
pliwosci zardwno o charakterze zasadniczym, ekono-
micznym i technicznym. Miedzy innymi nalezaloby roz-
wazyc nastepujace kwestie:

- czy banki, ktore sg wierzycielami bylyby zaintereso-
wane dokonaniem tego typu konwersji oraz czy ze
wzgledow formalnych (dopuszczalne wskazniki kon-
centracji} bylyby w stanie te konwersjg przeprowa-
dzié?

- czy istniataby mozliwos¢ stworzenia rynku diugéw, na
kidrym banki sprzedawatyby swoje wierzytelnosci
podmiotom zainteresowanym w prywatyzacji produ-
centow energii elektrycznej?

- czy konwersja miataby by¢ przeprowadzona w opar-
ciu o istniejace przepisy prawa (kodeks handlowy, ko-
deks cywilny), ¢czy wzorem ustawy o restrukturyzacii
finansowej przedsiebiorstw i bankow powinna zostaé
w tym celu uchwalona specjalna ustawa?

- jakie wspotczynniki konwersji nalezaloby przyjaé,
zwazywszy ze zwolnienie z gbowigzkow kontrakto-
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wych oznaczaloby pogorszenie warunkdw funkcjono
wania, przynajmniej czgsci zakladéw wytworczych,
a co za tym idzie takze ich wartosci?

- jezeli likwidacja zobowigzan kontraktowych przyczy-
nilaby sie do obnizenia wartosci niektérych zakiadow
wytworczych, to kto mialby poniesé konsekwencije te-
go spadku?

Udzielenie odpowiedzi na te pytania wymagaloby
obszernych studiow i analiz zarowno umoéw kredyto-
wych, sytuacji przedsigbiorstw, ktére zaciggnely kredy-
ty oraz sytuacji i mozliwosci bankdw, ktore udzielily kre-
dytow. Nalezaloby zbadaé¢ mozliwosci utworzenia ryn-
ku diugdw, na ktorym banki moglyby sprzedawac swo-
je wierzytelnosci wzgledem elektrowni.

Czwarty sposéb zlikwidowania zobowigzan z tytu-
lu kontraktéw diugoterminowych moze polegac na wy-
emitowaniu obligacji (Eurcobligacii), ktére stuzylyby re-
finansowaniu umow kredytowych. Koncepcja emisji ta-
kich obligacji zostala przygotowana przez PSE S.A.
Opiera sig ona na nastepujacych zalozeniach:

1) przedmiotem konwersji maja by¢ kredyty inwestycyj-
ne zaciagniete przez elektrownie o lgcznej wysoko-
sci ponad 4 mid zi (ok. 2 mid $);

2) instrumentem konwersji beda obligacje wyemitowa-
ne na migdzynarodowym rynku obligacii;

3) emitentem obligaciji bedzie PSE S.A.;

4) po sptacie kredytow ze $rodkow uzyskanych z emi-
sji obligacji umowy dlugoterminowe stang sig niepo-
trzebne;

5) Zrodiem obsiugi zadiuzenia bedzie oplata za prze-
syl, w ramach ktdrej wyodrebniona zostanie stata
oplata, z ktérej przychody przeznaczone zostang na
obsluge zadiuzenia;

6) konieczne bedzie uzyskanie zgody wytwoércéw na
konwersje (likwidacje) kontraktéw diugotermino-
wych.

Autorzy opracowania stwierdzaja, ze w wyniku kon-
wersji zadiuzenia nastapi zmniejszenie zdyskontowa-
nych calkowitych kosztow obslugi oraz zmniejszenie
wydatkow kapitatowych sektora w kilku najblizszych la-
tach. Ponadto, w wyniku konwersji zadtuzenia nastgpi-
toby przesunigcie okoto 40% sprzedawanej energii do
segmentu rynkowego.

Dla poparcia tych tez przedstawiono réznego ro-
dzaju symulacje i wyliczenia poziomu oczekiwanych
stdp procentowych na migdzynarodowym rynku finan-
sowym, przypuszczalnego poziomu stopy procento-
wej, jakg trzeba by placi¢ emitujgc obligacje, wydatkow
na splate oprocentowania i rat kapitalowych, wydatkéw
na splate kredytow zaciggnigtych przez elektrownie
i ich oprocentowanie itp.

Oceniajgc realnosé i racjonalnasé proponowanych
rozwigzar nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujace kwestie:
® uruchomienie calego programu uwarunkowane by-

loby zgoda na likwidacje kontrakiéw ze strony zain-
teresowanych wytwércow; autorzy opracowania je-
dynie sygnalizujg ten problem, wskazujac, ze uzy-
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skanie takiej zgody nie bedzie mozliwe hez ingeren-
c¢ii Ministra Skarbu Panstwa, Ministra Gospodarki
i Ministra Finansow. Majac na uwadze komfortowg
sytuacje, w jakiej znalezli sie wytworcy energii elek-
trycznej w wyniku podpisania kontraktéw diugoter-
minowych, niewatpliwie nie bedg oni sklonni fatwo
zrezygnowa¢ z nabytych praw. Moina w zwigzku
z tym przypuszczac, ze poirzebny bytby dlugotrwaty
i zmudny proces negocijacji, w ktorych przedsigbior-
stwa posiadajace kontrakty domagalyby sie dodat-
kowych korzysci z tytulu odstapienia od kontraktow;

® przedstawione projekcje finansowe wymagajg weryfi-
kacji przez profesjonalng firme dzialajgcg na migdzy-
narodowym rynku finansowym, poniewaZz szacunki
i prognozy zaprezentowane w omawianym opraco-
waniu s3 nickompletne i budzg watpliwosci natury
metodycznej. W rezultacie trudno jest jednoznacznie
stwierdzi¢, czy przedstawione korzysci netto sa real-
ne. Nie wiadomo np. jakich rekompensat domagaly-
by sie banki z tytulu odstagpienia od umdw kredyto-
wych. Jest to niezwykle istotna kwestia, gdyz zakla-
dany przez autorow dodatni spread (roznica miedzy
oprocentowaniem kredytow i obligacii) 3,0% lub 3,4%
nie bedzie stanowil zysku netto z konwersji. Mozemy
co najwyzej mowié o podziale korzysci pomiedzy
bankami a innymi uczestnikami transakcji. Banki ma-
jac zagwarantowane korzystne odsetki nie beda
skfonne odstapic od uméw kredytowych, badz tez
beds sie domagac rekompensaty, ktdra moze skon-
sumowac zaktadane korzy$ci. Niestety w omawianym
opracowaniu brak jest informacji na ten temat;

® dla powodzenia calego przedsigwzigcia decydujgce
znaczenie beda mialy tendencje w zakresie ksztatto-
wania sig kursow walut. Zaciggnigcie kredytu deno-
minowanego w dolarach wprowadza bardzo istotny
czynnik ryzyka walutowego, ktore nie moze by¢ po-
zostawione bez zastosowania odpowiednich zabez-
pieczen. Autorzy opracowania nie wskazuja, w jaki
sposob chcg uporac sie z tym problemem. W zad-
nym wypadku nie mozna dopusci¢ do tego, aby
koszty byty przenoszone w taryfy wynikowo. Przy tak
duzej kwocie kredytu konieczne byloby wprowadze-
nie odpowiednich zabezpieczen ryzyka kursowego;

@ z przedstawionych wyliczen i wykresow wynika, ze
pozytywnym efektem konwersji byloby zrdwnanie
obcigzen w kolejnych latach. Dzigki temu mozna by
rozlozy¢ wynikajace z konwersji obcigzenia bardziej
réwnomiernie w czasie. Nie powodowaloby to gwal-
townych zmian cen, z jakim mamy do czynienia
w chwili obecnej w zwigzku z obcigzeniami wynikaja-
cymi z uméw kredytowych, kitdre to obcigzenia sg
skumulowane w stosunkowo krotkim czasie. Ze
wzgledu na wczesniej podnoszong niekompletnosc
rachunku trudno jest stwierdzi¢ czy rozklad ten wy-
gladalby rzeczywiscie tak, jak przedstawiajg to auto-
rzy. Ponadto warto takze zwrécié uwage, Ze jakkol-
wiek wydluzenie okresu finansowania kosztow przej-
$cia jest do pewnego stopnia korzystne, to nadmier-
ne wydtuzanie tego okresu moze pociggac za sobg
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takze negatywne skutki w postaci np. stosowania
rozwigzan niepetnych czy przejsciowych, ktére unie-
mozliwig spiate zobowigzan w planowanym okresie;

® przeprowadzenie procesu restrukturyzacji zadluze-
nia wytworcow energii elektrycznej musi by¢ doko-
nane z réwnoczesnym przeprowadzeniem restruktu-
ryzacji innych sfer funkcjonowania przedsiebiorstw
sektora elekiroenergetycznego. Wydaje sig, ze opra-
cowanie i nadzér nad programem restrukturyzacii
sektora powinny byé dokonane przez podmioty spo-
za sektora. Mozna np. zaproponowac powolanie ze-
spofu rzgdowego, kidry zatrudnilby specjalistyczng
firme do celéw opracowania i wdrozenia programu
restrukturyzaciji;

® zasadnicze zastrzezenie wzbudza pomysl powierze-

nia odpowiedzialnosci za przeprowadzenie operacji
konwersji PSE S.A. Jak dotad PSE S.A. Zle wywigzy
waly sie z pelnienia funkcji koordynacyjnych, co
przejawialo sie dbaniem przede wszystkim o interes
sekiora (np. zbyt duza liczba kontraktow), a nie inte-
resy gospodarki czy spoteczenstwa. Nie ma zadnych
gwaranciji, ¢zy ta sytuacja ulegnie zmianie i czy zno-
wu nie powstang dodatkowe koszty, ktére w osta-
tecznosci bedzie musiato ponie$é spoteczeristwo.
Mozna rozwazy¢ propozycje, aby funkcje te przejela
Agencja Rozwoju Przemyslu, kiéra ma doswiadcze-
nia w zakresie realizacji programow restrukturyzaciji
a rownoczesnie jest instytucja zwigzang z rzgdem.

Kazdy z przedstawionych wyzej sposobow rozwig-
zania problemu kontraktéw diugoterminowych ma
swoje wady i zalety. Naszym zdaniem najlepszym roz-
wigzaniem byloby rozwigzanie polegajace na likwidaciji
kontraktéw potaczonej z prywatyzacjg przedsigbiorstw
sektora etektroenergetycznego. Do tego celu mozna
wykorzystaé konwersje wierzytelnosci bankow na akcje
firm sektora elektroenergetycznego powiazanej z uru-
chomieniem rynku tych wierzytelnosci. Nabywcami
wierzytelnosci mogtyby by¢ krajowe i zagraniczne firmy
zainteresowane udzialem w prywatyzacji. Panstwo mo-
globy stymuiowacé rozwdj takiego rynku za pomoca
preferencji przyznawanych w procesie prywatyzaciji po-
siadaczom wierzytelnosci bankowych wobec prywaty-
zowanych firm.

Zastosowanie tego rozwigzania prowadzitoby do:

- zZlikwidowania tzw. gdrki cenowej wynikajacej z faktu,
ze inwestycje byly finansowane kredytami o krétkich
okresach sptaty, w zwiazku z czym koszty obstugi kre-
dytow sa skoncentrowane na poczatku okresu obo-
wigzywania kontrakiow,

- automatycznego niemal poszerzenia obszaru rynko-
wego obrotu energia, tworzac réwnoczesnie warunki
dla zmnigjszenia roli PSE S.A. jako gidéwnego uczest-
nika rynku energii elektryczne;.

Przedstawienie rozwinietej koncepciji rozwigzania
problemu kontraktéw diugoterminowych w sygnalizo-
wany wyzej sposob nie jest mozliwe bez dostgpu do
pelnego zestawu informacii, ktory bytby niezbedny do
sformulowania takiej koncepciji. Chodzi gléwnie o wa-
runki uméw kredytowych zawartych miedzy bankami
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a wytworcami energii. Ponadto nalezy siwierdzid, iz nie
bedzie mozliwe zastosowanie standardowych rozwia-
zann w odniesieniu do wszystkich uméw. Rozwigzanie
problemu kontraktow diugoterminowych w ten sposob
musialoby opiera¢ sie na negocjacjach prowadzonych
pomigdzy stronami poszczegodinych kontraktow. Dwie
kwestie wymagalyby natomiast rozstrzygnigé admini-
stracji panstwowe;j:

1) konieczne byloby zaakceptowanie tej koncepcji jako
podstawowego sposobu likwidacji kontraktdw diu-
goterminowych,

2) nalezatoby sprecyzowac¢ narzedzia polityki panstwa,
ktore wspieratyby ten sposob, np. poprzez preferen-
cje dla posiadaczy wierzytelnosci bankowych w na-
bywaniu akecji przedsiebiorstw sektora elektroener-
getycznego.

4. Bariery wdrozenia rynku energii elektrycznej

W oparciu o dotychczasowe rozwazania mozna
wskazac kilka podstawowych zagrozen, ktére utrudnia-
ja. a w konsekwencji mogg uniemozliwié¢ wdrozenie
rynkowych mechanizmow w.elektroenergetyce. Do za-
grozen tych nalezy zaliczyé:
® opor przedsigbiorstw sektora, dla ktérych dzialanie

w warunkach rynkowych bgdzie znacznie trudniejsze
niz w mato przejrzystym systemie opartym na cze-
sciowej liberalizacji oraz bezpos$rednigj ingerencji or-
gandw centralnych (URE, Ministerstwo Gospodarki),

@ brak jasnej koncepciji rynku energii elektrycznej wraz
z okresleniem sekwencji dzialan, ktore umozliwityby
wdrozenie mechanizmow rynkowych; powoduje to
brak spéjnosci proponowanych rozwigzan, np. pro-
ponuje sig utworzenie rynku instrumentow pochod-
nych, podczas gdy nie istnieje rynek transakcji kaso-
wych (z natychmiastowsg dostawa), kidry jest nie-
zbedny dla prawidiowego funkcjonowania rynku in-
strumentdw pochodnych,

® nadmierng koncentracje uwagi na problemach bu-
dowy rynku systemowego przy niedocenianiu wagi
rynkow lokalnych,

® niedostrzeganie lub niedocenianie pewnych ograni-
czen instytucjonalnych, ktére nie pozwalajg na wdro
zenie mechanizméw rynkowych; najwazniejsze
z tych ograniczen sq zwiazane z kontraktami dtugo-
terminowymi.

Majac na uwadze sformulowane wyzej czynniki
utrudniajgce reforme elektroenergetyki, a takze
uwzgledniajac wczesniejsze rozwazania i wnioski moz-
na przedstawi¢ warunki, ktdrych spetnienie powinno
w istotnym stopniu przyczyni¢ sie do usprawnienia
i przyspieszenia prac nad opracowaniem i wdrozeniem
rynkowego mechanizmu regulacji w sektorze elektro-
energetycznym. Wérdd najwazniejszych z tych warun-
kow nalezy wymie¢ nastepujace:

1) uruchomienie rynkowego mechanizmu regulacii
w elektroenergetyce uzaleznione jest od dokonania
instytucjonalnego rozdziatu réznych podsekioréw
(wytwarzanie, przesyl, dystrybucja, dostawy) lub
przynajmniej od istnienia takich urzadzen finanso-

wo-ksiegowych, ktdre uniemozliwig przerzucanie
kosztéw | dochoddw z jednych rodzajow dziatalno-
sci (regulowanych) do innych (nieregulowanych). Za
szczegOlnie istotne nalezy uznaé¢ okreslenie roli
i miejsca PSE S.A. w strukturze instytucjonalnej sek-
tora elektroenergetycznego w Polsce, kidre winny
ewoluowac w Kierunku operatora systemu;

2) warunkiem wprowadzenia rynku energii elekirycznej
w Polsce jest zmniejszenie udzialu w handlu energig
obrotu dokonywanego w oparciu 0 umowy podpisa-
ne przez PSE S.A. z wytworcami energii elektryczne;
{kontrakty diugoterminowe). Droga do zmniejszenia
tego udzialu jest konwersja wierzytelnosci bankéw
na papiery wartosciowe wlascicielskie lub diuzne.
Najbardziej racjonalnym rozwigzaniem bylaby kon-
wersja wierzytelnosci bankdéw na akcje polaczona
z mozliwoscia sprzedazy tych wierzytelnosci pod-
miotom zainteresowanym w prywatyzacji przedsie-
biorstw sekiora posiadajgcych zobowigzania w sto-
sunku do bankdw, gwarantowanych kontraktami
diugoterminowymi;

3) wprowadzenie rynkowego mechanizmu regulacji
uwarunkowane jest prywatyzacjg sektora, ktara win-
na by¢ powiazana z jego restrukturyzacja oraz kon-
wersja umow dlugoterminowych. W zwigzku z tym
istnieje koniecznos¢ opracowania jasnej i spéjnej
strategii prywatyzacji przedsiebiorsiw elektroenerge-
tycznych oraz opracowania harmonogramow i se-
kwencji dzialan prywatyzacyjnych (zwlaszcza
w ukladzie: wytwarzanie, przesyl, dystrybucja, do-
stawy);

4) koncepcja szeroko rozumianej restrukturyzacji sek-
tora, w tym restrukturyzacji umow kredytowych
z bankami, z ktdrymi taczg sie kontrakty diugotermi-
nowe winna by¢ powlerzona do opracowania wyspe-
cjalizowanej firmie {Agencja Rozwoju Przemysiu)
i by¢ realizowana pod nadzorem Komisji Rzadowej;

5) szczegolowy ksztalt rynkowego mechanizmu handiu
energia powinien by¢ przedmiotem dalszych prac.
W szczegdinosci uwazamy, ze — biorge pod uwage
ograniczenta dla wdrozenia systemowego rynku
energii elekirycznej — w pracach tych wiecej uwagi
powinno sig poswiecic rynkom lokalnym. W omawia-
nych dotad koncepcjach problem rynkéw lokalnych
jest pomijany badz tez stawiany w niewlasciwej per-
spektywie. Rynki lokalne sg najczesciej traktowane
jako fragment rynku systemowego, a $cislej rzecz
biorgc rynku dostaw energii lub jej sprzedazy. Po-
wigzania handlowe pomiedzy dostawcami | konsu-
mentami energii sa, w mysl omawianych koncepcii,
dokonywane za posrednictwem Operatora Systemu
Przesylowego, kidremu przypisywane sa nie tylko
funkcje techniczne (operator systemu przesytowe-
go), ale takze wazne funkcje ekonomiczne (glowny
uczestnik rynku energii elektrycznej). Tymczasem
w praktyce istnieje mozliwosc i potrzeba budowy
rynkéw lokalnych w oparciu o inne zalozenia,
zwlaszcza zas w oparciu o bezposrednie kontakty
handlowe pomigdzy wytwércami i konsumentami
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Zatwierdzone taryfy dla ciepta (stan na 18.08.1999 r.)

ITARYFY

Siedziba Oddziaju Nazwa przedsighiorstwa Podwyzka
Terenowego URE w%
Warszawa Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Gostyninie Sp. z 0.0. 8,40 %
Wroclaw Zgorzeleckie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Zgorzelcu 14,83 %
Zaklad Gospodarki Komunalnej w Sycowie 7.97 %
Zaklad Cieplowniczy Term-Hydral Sp. z 0.0. we Wroclawiu 8,45 %
ZEC Bolestawiec 9,00 %
Zakiad Energetyki Ciepine} w Gorze 1,17 %
Przedsigbiorstwo Energetyczne ,Energetyka-Rokita” w Brzegu Dolnym 9,16 %
Zaktad Energetyki Cieplnej w Ofawie 2,87 %
Elektrownia Opole S.A. w Brzeziu k/Opola 9,05 %
Poznan Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej S.A. w Kaliszu 10,90 %
Tiocznia Metali ,PRESSTA” S.A. Bolechowo k/Poznania 13,83 %
Zespdi Elekiracieptowni Bydgoszez S.A. 10,10 %
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z ¢.0. w Wagroweu 14,49 %
Miejski Zaklad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Wabrzeznie 9,00 %
Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowe ,WODBAR™ Barcin Sp. z 0.0. 8,13 %
Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki Zdrowotnej w Lipnie 6,53 %
Kotfownia ,Jzopol” Zaklad Gospodarki Cieplnej | Wodnej Sp. z 0.0. w Trzemesznie 10,14 %
Miejska Energetyka Cieplna Sp. z 0.0. w Pile 12,35 %
Kopalnia Sali Kiodawa” w Klodawie 14,66 %
Zaktad Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. w Zninie 4,99 %
Zakiad Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. w Inowroclawiu 1,92 %
Zaklad Automatyki Przemystowo-Cieplowniczej S.C. w Toruniu 9,96 %
Gdansk Elektrocieplownia Eiblag Sp. z 0.0. w Elblagu 12,17 %
Relpol Sztum Sp. z 0.0. w Sztumie 13,58 %
Miejski Zaklad Energetyki Sp. z 0.0. w Chojnicach 6,18 %
Przedsigbiorstwo Polowdw, Przetworstwa i Handlu ,DALMOR™ S.A. w Gdyni 14,56 %
Krakow Huta Stalowa Wola S.A. - Zaklad Energetyczny 11,39 %
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej | Mieszkaniowej Sp. z 0.0. w Nowej Debie 2,20 %
.Delphi Chassis Systemns Krosno” S.A. 10,07 %
+Elektrownia Siersza” S.A. 23,90 %
Migjskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w Kroénie 10,64 %
Elektrownia Skawina S.A. w Skawinie 10,80 %
Misjskie Przedsigbiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. w Mielcu 11,55 %
Katowice Cieplownia ,Ryduttowy” Sp. z 0.0. w Rydultowach 8,92 %
Cieplownia Siemianowice Sp. z ©.0. w Siemianowicach Slaskich 5,65 %
Zaklad Cieplowniczy ,Plonia” Sp. z 0.0. w Raciborzu 6,80 %
Zespol Cieplowni Przemyslowych Carbo-Energia Sp. z 0.0. w Rudzie Slaskie] 10,01 %
FENICE Poland Sp. z 0.0. w Biglsku-Bialej 543 %
Przedsiebiorstwo Energetyczne MEGAWAT Sp. z o0.0. w Czerwionce-Leszczyny 11,00 %
Huta Cedler S.A. w Sosnowcu 7.04%
Elektrocieptownia Bedzin S.A. w Bedzinie 6,95 %
Jastrzebska Spolka Weglowa S.A. Jastrzgbie Zdréj 4,07 %
LEKOTERM" Sp. z 0.0. w Bieruniu 817 %
Huta ,Pokéj” S.A. w Rudzie Sigskiej 14,70 %
MWegierska Gorka” S.A. Fabryka Armatury | Odlewnia w Wegierskiej Gorce 14,68 %
Miejski Zakiad Energetyki Cieplnej ,EKOTERM” Sp. z 0.0. w Zyweu 11,74 %
Lodz Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Brzezinach 11,02 %
Zaklady Przemystu Bawelnianego ,Morfeo” S.A. w Ozorkowie 9,20 %
.Gerlach” S.A. w Drzewicy 13,77 %
Zaklad Energetyki Cieplnej w Konskich 1377 %
Miejski Zaklad Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w Piotrkowie Trybunalskim 12,70 %
Zakladowa Spéidzielnia Mieszkaniowa Cementowni ,Ozardéw” w Ozarowie 8,28 %
Szczecin Elektrocieptownia Odra Sp. z 0.0. w Nowej Soli 13,26 %
Zakiad Cieptownictwa Sp. 2 0.0. w Zlociencu 14,90 %
Przedsigbiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. w Swinouijsciu 5,86 %
Elektrocieplownia ,Zielona Gora” S.A. w Zielonej Gorze 14,42 %
Miejski Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Zielonej Gorze 8,15 %
Lublin Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Chelmie 493 %
Krasnickie Przedsigbiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. w Krasniku 7,56 %
Fabryka tozysk Tocznych ~ Krasnik S.A. w Krasniku 14,60 %
.KOBO" Sp. z 0.0. w Bogdance 11,93 %
Gmina - Czarna Biatostocka 8,99 %
LSokotka Okna | Drzwi” S.A. w Sokdice 8,05 %
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Zatwierdzone taryfy dla energii elektrycznej (stan na 20.08.1999 r.)

Lp Nazwa przedsigbiorstwa Data pubiikacji

1 Zaklad Energetyki — Blachownia 8Sp. z 0.0. 1.07.1999 r.

2 Spdlka Energetyczna ,Jastrzebie” S.A. 1.07.1999 r.

3 Gospodarstwe Rolno-Produkeyjne M. Baraniska, 21.07.1999 .
J. Kaczmarczyk S.C.

4 Wojkowicki Zaklad Energetyczny ,WOJZEC" Sp. z 0.0. 2.08.1999 1.

5 Przedsigbiorstwo Paristwowe Polskie Koleje Padstwowe 2.08.1999 r.

Zmiany w zatwierdzonych taryfach dla energii elektrycznej
(stan na 20.08.1999 r.)

Lp Nazwa przedsigbiorstwa Data publikacji

zmiany w taryfie
1 Zakiad Energetyczny Opole S.A. w Opolu 22.06.1999r.
2 Energetyka Kaliska S.A. 22.06.1999 1.
23.07.1999 1.
3 Zaklad Energetyczny Warszawa-Teren S.A. 1.07.1999 r.
4 Bedzinski Zakiad Elekiroenergetyczny S.A. 2.07.1999r,
5 Zakiad Energetyczny Czestochowa S.A. 8.07.1999 1,
6 .Energa” Zaklad Oswietlenia Sp. z 0.0. 14.07.1999 1.
7 STOEN Stoleczny Zakiad Energetyczny S.A. 21.07.1999 1,
8 Zakiad Energetyczny Wroclaw S.A. 23.07.1999 r.
9 Zaklad Energetyczny Szczecin S.A. 5.08.1999 .
10 Zaklad Energetyczny Legnica S.A. 5.08.1999 r.

Odmowa udzielenia taryfy dla energii elektrycznej (stan na 20.08.1999 r.)

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data pubiikacji
odmowy
1 Elektrocieplownia ,KRAKOW” S.A. 21.07.1999 1.

BIULETYN URZEDU REGULAGJ ENERGETVK] E'

NR 5 (7) 1 wrzesnia 1999



|[KONCESJE

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE OTRZYMALY KONCESJE Z URZEDU
(stan na 20.08.1999 r.)

WCC - wytwarzanie ciepta

Lp

Nazwa przedsigbiorstwa

Adres

1

+Przedsiebiorstwo Komunalne” Sp. z o.0. (patrz: PCC/1)

62-045 Pniewy, ul. Wspolna &

Legenda:
Pcc — przesylanie i dystrybucija ciepta

PCC - przesylanie i dystrybucja ciepta

Lp

Nazwa przedsiebicrstwa

Adres

9

JPrzedsigbiorstwo Komunaine” Sp. z 0.0. {patrz: WCC/1)

62-045 Pniewy, ul. Wspdélna 6

Legenda:
Wce - wytwarzanie ciepla

PEE - przesylanie i dystrybucja energii elektrycznej

Lp Nazwa przedsigbiorstwa Adres
1 | Zaktady Metalurgiczne ,POMET" 8.A. (patrz: OEE/1) 61-022 Poznan, ul, Krancowa 15
2 | .KOKSOREM-CENTROQZAP" S.A. (patrz: OEE/2} 44-190 Knurdw, ul. Przemyslowa 22
3 | Kombinat Cementowo-Wapienniczy ,KUJAWY" S.A, 88-192 Piechcin, Bielawy
{patrz: OEE/4)
4 | Fabryka Maszyn FIoIniEzych LLILMET" S.A. (patrz: OEE/5) | 54-156 Wroclaw, ul. Metalowcow 25
5 | Zaklady Urzadzen Chemicznych ,TOFAMA™ S.A. 87-100 Torun, ul. M. Skiodowskiej—Curie 65

(patrz: OEE/6)

6 | .POLAR" S.A. {patrz: OEE/7) | 51-210 Wroctaw, ul. Gen. Bora—Komorowskiego 6
7 | JFabryka tozysk Tocznych - Krasnik” S.A. {patrz: OEE/8} 23-210 Krasnik, ul. Fabryczna 6
Legenda:

Oee - obrit energig elektryczng

OEE - obro6t energig elektryczna

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Adres

1 | Zaklady Metalurgiczne ,POMET" S.A. {patrz: PEE/1) 61-022 Paznan, ul. Kraficowa 15

2 | ,KOKSOREM-CENTROZAP” S.A. (patrz: PEE/2) 44-190 Knurow, ul. Przemystowa 22
3 | Gmina Konskie — Zakiad Energetyki Cieplnej 26-200 Konskie, ul. Armii Krajowej 5
4 | Kombinat Cementowo-Wapienniczy ,KUJAWY" S.A. 88-192 Piechcin, Bielawy

(patrz: PEE/3)

5 | Fabryka Maszyn Rolniczych ,PILMET” S.A. (patrz: PEE/4) | 54-156 Wroclaw, ul. Metalowcow 25
6 | Zaklady Urzadzen Chemicznych ,TOFAMA™ S.A. 87-100 Torun, ul. M. Sklodowskigj-Curie 65
{patrz: PEE/S)
7 | .POLAR" S.A. (patrz: PEE/B) 51-210 Wroctaw, ul. Gen. Bora-Komorowskiego 6
8 | .Fabryka tozysk Tocznych - Krasnik” $.A. (patrz: PEE/7) | 23-210 Krasnik, ul. Fabryczna 6
Legenda:

Pee — przesylanie i dystrybucja energii elektryczne]
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KONCESJE |

WPC - wytwarzanie paliw cieklych

Lp Nazwa przedsigbiorstwa

Adres

1 | Marek Bloma, Pawet Trojak, Wojciech Kropisz,
Jacek Zyskowski, Wojciech Janiszewski,

Zofia Wréblewska, Krzysztof Kron, Krzysztof Nytko
- Spobika Handlowo-Ustugowa ,TECHMET” $.C.
J. Majchrzak i S-ka .

42-200 Czestochowa, ul. Bér 164

2 | Przedsiebiorstwo Produkeyjno-Handiowo-Ustugowe
LSHAWIMA® Sp. z 0.0. (patrz: OPC/37)

84--230 Gdynia, ul. Morska 171

3 | Ryszard Konkol, Eugenia Chawalkiewicz
— Przedsigbicrstwo ,DORADO" 5.C.

64-330 Opalenica, ul. Konopnicka 9

4 | ,EJK" Sp. z 0.0. (palrz: MPC/2)

44-100 Gliwice, ul. Plebiscytowa 1

Legenda:
Mpc - magazynowanie paliw cieklych
Ope - obrét paliwami cieklymi

MPC - magazynowanie paliw cieklych

Lp Nazwa przedsigbiorstwa

Adres

1 Bogdan Rusin, Arkadiusz Urban — Firma Handlowa ,ARGE” S.C.

30969 Krakdw, ul. Centralna 53

2 | LEJK" Sp. z 0.0, (patrz: WPC/4)

44-100 Gliwice, ul. Plebiscytowa 1

Naftowymi ,PETROMAX" S.C.

3 | Urszula Jankowska, Danuta Kolanowska, Jacek Ltomaozik,
Mirostaw Urbanski ~ Przedsigbiorstwo Handlu Produktami

64400 Miedzychdd, Dzigcielin 9

4 | JUNIVAR" Sp. z 0.0.

03-801 Warszawa, ul. Zamoyskiego 4

Legenda:
Wpc - wytwarzanie paliw cieklych

OPC - obroét paliwami ciektymi

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Adres
1 | ,ARTEON" Sp. z 0.0. 00-054 Warszawa, ul. Jasna 24
2 | .Zaktad Obrotu Paliwami Plynnymi” Malgorzata Weimann 62-800 Kalisz, ul. Noskowska 33a-37a
3 | .AGB GAZ" Sp. z 0.0. 77-100 Bytdw, ul. 1-go Maja 3
4 | .SUPERGAZ” Sp. z 0.0. 02473 Warszawa, ul. Popularna 6
5 | .Continental Chemicals Management” Sp. z 0.0. 03-543 Warszawa, ul. Barkocinska 17
6 | ,Petrogaz Jaworzno” Sp. z o.0. 32-511 Jaworzno, ul. Martyniakéw 8
7 | ,FIREX" Sp. z 0.0. 03-360 Warszawa, ul. Zytomierska 5
8 | .SAGA-TRANS" Sp. z 0.0. 16-100 Sokatka, ul. Buchwalowo 2
9 | Wiestaw Pawlak, Alfred Pawlak, Aleksander Matusiak 98-220 Zdunska Wola, ul. Ceramiczna 2
- Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Spotka
Handlowo-Produkeyjna ,KAR-GAZ" S.C.
10 | Jan Kurzajewski — ,ZOPP” Zakiad Cbrotu Paliwami Plynnymi 61-749 Poznan, ul. $wietego Wojciecha 7/2
11 | Dariusz Skarzynski — ,SCAWIN" 76-200 Stupsk, ul. Romera 2/81
12 | Renata Matkus - Hurlownia Paliw Hurt Detal ,RENTER” 08-300 Sokotow Podlaski, ul. Wegrowska 2 b

BIULETYN URZEDL REGULAGJI ENERGETYKI
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13 | Kazimierz Woldanski - Przedsiebiorstwo 14-300 Morag, ul. Przemyslowa 14
Handlowo-Transportowe ,TRANS-PETROL”

14 | Kopalnia Wegla Kamiennego ,TUROW" 59-916 Bogatynia 3

15 | Zdzislaw Stefanski, Barbara Musialska — Przedsiebiorstwo 40-684 Katowice, ul. Generata Jankego 254/1
Wielobranzowe ,EM-TRANS-BIS" 5.C.

16 | ,Handel Produktami Energonosnymi” Sp. z o.o. 03-915 Warszawa, ul. Nieklanska 41

17 | Zaktad Uslug Komunalnych ,Zielen Miejska” Sp. z 0.0. 42-200 Czestochowa, ul, Sw. Barbary 107

18 | Przedsigbiorstwo Robdt Inzynieryjnych 43-400 Cieszyn, ul. Spdldzielcza 5
~PRInZ. Cieszyn” Sp. z 0.0.

19 | Remigiusz Gralewicz — PH.U. ,GRAMAX” 96-500 Mlawa, ul. Dzierzgowska 140

20 | Ryszard Brzeski, Jozef Grzenkowicz — ,OKTAN” 5.C. 76-241 Stara Dabrowa, Nowa Dabrowa

21 | ,RYBITWY" Sp. z 0.0, 87-617 Bobrowniki, Stare Rybitwy 23 a

22 | Piotr Sikorski — UNOMOT EXPRESS 42-280 Czestochowa, ul. Torowa 3

23 | Krzysztof Gierczak - Przedsigbiorstwo 06—100 Pultusk, Jezewo 31
Produkeyjno-Handlowe ,GER-POL

24 | Miroslaw Wiktorowicz — Przedsiebiorstwo 66400 Gorzéw Wikp., ul. Stalowa
Handlowo-Ustugowe ,PETROL

25 | BP Poland Sp. z 0.0. i Spdlka — Spdtka Jawna 31108 Krakdw, ul, Retoryka 1

26 | Tadeusz Pietruszy — Przedsigbiorsiwo Handlowe ,GLOBAL" | 33-300 Nowy Sacz, ul. Tymowskiego 4/8

27 | .TRANSGAZ” S.A. 44-251 Rybnik, ul. Kidkociriska 51

28 | Zbigniew Kozuszek — Przedsigbiorstwo 37-450 Stalowa Wola, ul. Energetykow 5
Handlowo-Usiugowe ,ETANEX”

29 | Jan Zurek - ,PETROTEAM" Przedsigbiorstwo Obrotu 44-152 Gliwice, ul. Astrow 2 a
Produktami Naftowymi, Chemicznymi, Przemyslowymi
i Spozywezymi

30 | ,ARON” Sp.z 0.0. 25-852 Kielce, ul. Chrzanowska 22

31 | Zaktad Produkcyjno—Handlowy ,ROLMAT" Sp. z 0.0. 46-080 Chroscice, ul. J. Cebuli 16

32 | Walerian Arabczyk — ,WARBI" Sprzedaz Paliw 66-400 Gorzow Wikp., ul. Materolnych-Cicha 1

33 | Tadeusz Gomuta - Zakiad Produkcyjno-Handlowo-Uslugowy | 05-420 Jozeféw, ul. Wyszyhiskiego 118 a
LGomula”

34 | Zofia Piernik — Firma Handlowa ,GAZ" 81-591 Gdynia, ul. Tartaczna 3b/10

35 | Przedsigbiorstwo Produkeyjno-Ustugowo-Handlowe 95-015 Glowno, ul. Fabryczna 1
-OLOGAZ" Sp. 2 0.0.

36 | Zofia Praszynska, Hubert Proszynski, Stanistaw Lenard 24-100 Putawy, ul. Péinocna 18
- Spolka Cywilna ,Pe-eS”

37 | Przedsiebiorstwo Produkeyjno-Handlowo-Ustugowe 84-230 Gdynia, ul. Morska 171
LHAWIMA® Sp. z 0.0. (patrz: WPC/2)

38 | Mariusz Zmuda, Tadeusz Zmuda - Przedsigbiorstwo 28-100 Busko—2dréj, Owczary 128
Handlowo Ustugowe ,ZMUDA-GAZ" S.C.

39 | Janusz Grodny, Ryszard Grodny, Edmund Les 32-800 Brzesko, ul. Solskiego 24
- Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,GLG” 5.C.

40 | NIK Plus” S.A. 40-035 Katowice, ul. Kochanowskiego 12 a

41 | . TRANSPETROL Sp. z 0.0. 40-952 Katowice, ul. Powstancow 17

42 | Przedsigbiorstwo Komunikacji Samochodowej w Debicy S.A. | 39-200 Debica, ul. Rzeszowska 133

43 | Urszula Czarnecka, Maria Pormianowska 05-500 Piaseczno, ul. Nadarzynska 53
- Biuro Handlowe ,MOTOR-OIL" S.C.

44 | Przedsiebiorstwo Uslugowo-Handlowo-Produkcyjne 33-300 Nowy Sacz, ul. Wisniowieckiego 129
+MIREX" 8p. z 0.0.

45 | Slaskie Centrum Kapitalowe — Ecomex Sp. z 0.0. 47-491 Pawtow, ul. Pietrowicka 3

46 | Czestaw Starczyriski, Grzegorz Starczyniski — Uslugi 28-110 Busko Zdréj, Widuchowa 110
Gazyfikacyjne S.C.

47 | ,Weglokoks” S.A. 40-085 Katowice, ul. Mickiewicza 29
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Wpc - wylwarzanie paliw cieklych

BIULETYN URZEDU REGULACJI ENERGE !ﬂ

48 | ,KRUDGAS" Sp. z 0.0. 22-100 Chetm, ul. Rejowiecka 174
49 | Miroslaw Sakwa 62-700 Turek, ul. Mehoffera 11
50 | Andrzej Mazurkiewicz, Stefan Halan, Andrzej tukaszewicz, | 10-802 Olsztyn, ul. Pstrowskiego 28
Tadeusz Ejzenberg, Adam Akincza, Mirostaw Skrzypkowski,
Jaroslaw Gwiazda - ,FALCO” S.C.
51 | Spoldzielnia Pracy ,MINOL 01-267 Warszawa, ul. Jana Kazimierza 61
52 | Jerzy Guzowski, Dominik Guzowski - Zaklad Dystrybucji 37-403 Pysznica, ul. Kreta 11
Gazdw Technicznych ,EKOGAZ” S.C.
53 | ,DEC-GAZ” Sp. z 0.0. 63-600 Kepno, ul. Wroclawska 14 a
54 | ,PROGAS Eurogas Klodawa” Sp. z 6.0. 62-650 Klodawa, ul. Solna 1
55 | Felicja Lepiarz, Grzegorz Smierciak — ,STARTER-AKU” S.C. | 42-200 Czestochowa, ul. Bér 66 ¢
56 | Mariola Knitter, Jacek Knitter - Firma Uslugowo-Handlowa 83-400 Koscierzyna,
SJMAJA? ul. M. Curie-Sklodowskiej 25/8/4
57 | Teofil Kwitowski, Jadwiga Kwitowska, Adam Kwitowski 63-308 Gizalki, Plac 3—go Méja 1
= PH.U, ,KWITOWSK!”
58 | Tadeusz Bojar, Zygmunt Rybkowski 96-300 Zyrarddw, ul. Pigkna 48
— Zaklad Ustugowo—-Handlowy ,Progaz” S.C.
59 | Jan Szuda, Wojciech Szuda — ,ENERGOPAL’ 5.C. 38-200 Jaslo, ul. 3-go Maja 60
Produkty Naftowe
60 | Gabriel Adam Kropkowski — ,OLKOP” Hurtownia Olejow 87-410 Kowalewo Pomorskie
i Paliw, Czesci i Podzespoléw Ciagnikowych we Frydrychowie
61 { ,INTERNATIONAL TRADING SERVICE” Sp. z 0.0. 44-335 Jastrzebie Zdrdj, ul. Warszawska 1
62 | ,MOTO-GAZ" Sp. z 0.0. 80-404 Gdansk, ul. M. Reja 3
63 | Mieczyslaw Portka 23-400 Bilgoraj, ul. Janowska 16
64 | Andrzej Kaniewski — FIRMA ,GAZDOM” 87-300 Brodnica, ul. Kolejowa 3
65 | Stefan Borkowicz, Zdzislaw Kantor — S.C. ,GOLTANK” 87-200 Lipnica, Debowa Laka
66 | Tomasz Hudzik, Tadeusz Hudzik - ,GORGAZ" S.C. 38-300 Gorlice, ul. Biecka 487/12
67 | Anna Raszewska, Waldemar Raszewski, 07-201 Wyszkow, Lucynéw Maly 109 a
Katarzyna Raszewska, Andrzej Raszewski — Firma
LPETROL 8.C. Anna, Waldemar, Katarzyna
i Andrzej Raszewscy
68 | Michat Sawicki — Przedsigbiorstwo Handlowo-Produkcyjne | 30-722 Krakow, ul. Rybitwy 12
+SAWIMEX"
Legenda:
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PPG - przesytanie i dystrybucja paliw gazowych

{patrz: OPG/3)

Lp Nazwa przedsigbiorstwa Adres

1 | Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowe 78-230 Karlino, ul. Koszalinska 96 a
LPETRICQO" Sp. z 0.0. (patrz: OPG/1)

2 | Zakiad Uslug Gazowniczych ,LOKGAZ” Sp. z 0.0. 64-530 Kazmierz, ul. Orzeszkowe| 8
{pairz: OPG/2)

3 | Zakiady Aparatury Chemicznej ,APC-METALCHEM" S.A. 45-641 Opole, ul. Odwigcimska 121

4 | Huta tabedy S.A. (patrz: OPG/4) 44-109 Gliwice, ul. Zawadzkiego 45

5 | Huta ,Zawiercie” S.A, (patrz: OPG/5) 42-400 Zawiercie, ul. Okédlna 10

6 | Fabryka Maszyn Budowlanych i Lokomotyw 32-500 Chrzandw, ul. Fabryczna 3
,BUMAR-FABLOK" S A. (pairz: OPG/6)

7 | Huta ,POKOJ" S.A. (patrz: OPG/7) 41-709 Ruda Slaska, ul. Niedurmnego 79

8 | Zakfady Mechaniczne ,BUMAR—LABEDY” S.A. (patrz: OPG/8) | 44-109 Gliwice, ul. Mechanikow 8

9 | KGHM Polska Miedz S.A. {patrz: OPG/9) 59-300 Lubin, ul. Marii Curie~Sklodowskiej 48

10 | ,LANCQ” Sp. z 0.0. (patrz: OPG/10) 63-430 Odolanéw, ul. Dgbrowskiego 4

11 | Wytwornia Sprzetu Komunikacyjnego ,PZL-Rzeszéw™ S.A. | 35-078 Rzeszdw, ul. Hetmanska 120
{patrz: OPG/11)

Legenda:

Opg - obrét paliwami gazowymi

OPG - obrot paliwami gazowymi

throzid - 944¢

1 21V0

L
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Lp Nazwa przedsigbiorstwa Adres

1 | Przedsiebiorstwo Produkeyjno-Uslugowe 78-230 Karlino, ul. Koszalinska 96 a
LPETRICO” Sp. z 0.0. (patrz: PPG/1)

2 | Zakiad Ustug Gazowniczych ,LOKGAZ" Sp. z 0.0. 64-530 Kazmierz, ul. Orzeszkowej 8
(patrz: PPG/2)

3 | Zaklady Aparatury Chemicznej ,APC-METALCHEM" S.A. | 45-641 Opole, ul. O$wigcimska 121
(patrz: PPG/3)

4 | Huta tabedy S.A. (pailrz: PPG/4) 44-109 Gliwice, ul. Zawadzkiego 45

5 | Huta ,Zawiercie" S.A. (pairz: PPG/5) 42-400 Zawiercie, ul. Okdlna 10

6 | Fabryka Maszyn Budowlanych i Lokomotyw 32-500 Chrzanéw, ul. Fabryczna 3
BUMAR-FABLOK” S.A. (patrz: PPG/6)

7 | Huta ,POKOJ" S.A. (patrz: PPG/7) 41-709 Ruda Slaska, ul. Niedurnego 79

8 | Zaktady Mechaniczne ,BUMAR-LABEDY” S.A. 44-109 Gliwice, ul. Mechanikow 9
{patrz: PPG/8)

9 | KGHM Polska Mied? S.A. (patrz: PPG/S) 59-300 Lubin, ul. Marii Curie-Skiodowskiej 48

10 | LANCO” Sp. z c.0. (patrz: PPG/10) 63-430 Odolandw, ul. Dabrowskiego 4

11 | Wytwormnia Sprzetu Komunikacyjnego ,PZL-Rzeszow™ S.A. | 35-078 Rzeszow, ul. Hetranska 120
(patrz: PPG/11)

Legenda:

Ppg - przesytanie i dystrybucja paliw gazowych
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(stan na 20.08.1999 r.)

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE OTRZYMALY KONCESJE NA WNIOSEK

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Adres Rodza) .
dziatalnosci

1 Krzysziof Kone, Aleksandra Kone, Katarzyna Konc | 95-200 Pabianice, ul. Wspéina 4/8 Opc
— ,TRANSOL S.C.

2 | Przedsigbiorstwo Przemystu Farmaceutycznego 64-100 Leszno, ul. Swigciechowska 2 Opc
SAKWAWIT” S.A,

3 | Tatiana Wieczorek — WIECZOREK" 41-300 Dgbrowa Gornicza, Opc
EKOGAS ENERGY ul. Starocmentarna 12

4 | ,KERA TRADING" Sp. z 0.0. 02-776 Warszawa, ul. Dereniowa 6 Ope

5 | .,PETRO-TOR" Sp. z 0.0. 87-100 Torun, ul. Grudzigdzka 159 Opec

6 | Alfred Siwik, Teresa Siwik — Przedsiebiorstwo 11-707 Warpuny, ul. Wolnosci 6 Ope
Handiu Zagranicznego ,ALEX"

7 | Piotr Osadnik, Karol Czarnecki, Roman Sukiennik, | 42-711 Sadow, ul. Lesna 6 Ope
Alfreda Konfederak - PPH.U. ,PAK” S.C.

8 | ,SAGA-GAZ" Sp.z 0.0, 99-300 Kutno, Opc

ul. Bohateréw Walk nad Bzura

9 | Barbara Czechowska, Dorota Zglec, 07-200 Wyszkow, Opc
Krzysztof Czechowski, Andrzej Zglec - Firma ul. | Armii Wojska Polskiego 100
Transporiowo-Handlowo-Uslugowa
.EURO-DOREX" S.C.

10 | Przedsigbiorstwo Handlowe ,PRO-AGRA” Sp. z 0.0. | 47400 Raciborz, ul. Srodkowa 4 Ope

11 | Zakiad Ustug Elektroenergetycznych 42-400 Zawiercie, ul. Okdlna 10 Pee, Oee
LELSERW" Sp. z 0.0.

12 | ,AW-CIECH-PETROL Sp. z 0.0. 98-235 Btaszki, ul. Domaniew 1 Mpc

13 | Dariusz Rudzifiski, Dariusz Kapusciniski 84-120 Wiadysiawowo,
- Wielobranzowe Przedsigbiorstwo Handlu, Produkcji | ul. Mikolaja Reja 31 Opc
iUslug FUE.L. S.C.

14 | Przedsigbiorstwo z Udzialem Kapitalu Zagranicznego | 62-731 Przykona, ul. Turkowska 7 a Opc
.MIK Rafinex” Sp. z o.0.

15 | Grzegorz Putur, Marzena Putur, Elzbieta Soja 42-200 Czestochowa, ul. Jagielloriska 1/5| Opc
- Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe
+GEMM” S.C.

16 | Przedsigbiorstwo Uslug Morskich 70-607 Szczecin, ul. Przejazd 1 Opc
+~SHIP-SERVICE” S.A.

17 | Przedsigbiorstwo Handlu Chemikaliami 52-131 Wroctaw, ul. Buforowa 2 Opc
.Chemia—Wroclaw”™ S.A.

18 | Henryk Wierzbifiski ,MEGA" — Przedsiebiorstwo 44-100 Gliwice, ul. Plebiscytowa 1 Opc
Wielobranzowe

19 | Mariusz Kort — Przedsigbiorstwo Wielohranzowe ,MJK"| 65-436 Zielona Géra, ul. L. Staffa 6/6 Opc

20 | Halina Widenka — Firma ,WIDEX" 44-351 Turza Slgska, ul. Ligonia 5 b Opc

21 | Zdzistaw Perek, Genowefa Perek, Grzegorz Perek, | 63-800 Borek Wikp., Opc
Dariusz Perek, Piotr Perek - ,PEREK" S.C. ul. Powstancow WIkp. 26 a

22 | Przedsigbiorstwo Transportu, Handlu i Ustug 62-800 Kalisz, Al. Wojska Polskiego 31 Opc
~STW" 5p. 2 0.0,

23 | Zbigniew Libiszewski, Wojciech Stepien 42-200 Czestochowa, Opc
~ ,MED-STAL S.C. ul. Kiedrzyriska 24/32

24 | Jarostaw Czarnik — Firma Handlowa ,FAKTORIA? 43-270 Brzeszcze, ul. Mickiewicza 29 Opc

25 | ,ARON" Sp. z 0.0. 25-852 Kielce, ul. Chrzanowska 22 Mpc

26 | ,TOTAL POLAND" Sp. z 0.0. 00-013 Warszawa, ul. Jasna 12 Opc

27 | Karina Grze$—-Noga, Zofia Luleczko 44-300 Wodzislaw Slaski, Mpc, Opc
- ,KLOCKIEWICZ" 5.C. ul. Boguminiska 15

28 | ,MAS” Obrot Surowcami i Materiatami 40-599 Katowice, ul. Zeliwna 38 Opc
Technicznymi Sp. z 0.0,
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29 | Marek Koper, Jan Koper - Zaklad 99-400 Ltowicz, Pilaszkéw 18 Opc
Handlowo-Uslugowo-Produkcyjny
,KOPER" S.C. Eksport-mport

30 | Anna Kardynska, Rafal Michalczyk — Firma 42-260 Kamienica Polska, Opc
Handlowo-Uslugowa ,MICHALCZYK R. i S-ka" S.C. | ul. Konopnickiej 102

31 | .MAANTE” Sp. z c.0. 37-300 Lezajsk, Stare Miasto 28 Opc

32 | Marek B_ugajny, Bonifacy Rzymowski, 58-160 Swiebodzice, Opc
Robert Slusarski, Marek Szlosek, Andrzej Cankudis | ul. H. Poboznego 15
~ Agencja Handlowo-Uslugowa ,PATRON”
Eksport-Import S.C.

33 | Mirostaw Polowiec, Wojciech Polowiec 30-556 Krakow, ul. Wodna 2 Mpc, Opc
- ,EKO-CARS” S.C.

34 | POZTEL S.A. 60-160 Poznan, ul. Jawornicka 8 Opec

35 | Przedsigbiorstwo ,AMAL Sp. z 0.0. 91-358 Lodz, ul. Stawowa 15 Opc

36 | Pictr Janusz Komorowski - DIGGER MASZYNY 82-400 Sztum, ul. Zeromskiego 9 a Opc
BUDOWLANE HANDEL | USEUGI

37 | Jozef Ciesla - Zakiad Wielobranzowy 51-144 Wroclaw, ul. Staffa 43 Opc

38 | Eugeniusz Szabanowski - ,SZABA” 40-047 Katowice, ul. Kosciuszki 52/5 Opc

39 | Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. | 75-728 Koszalin, ul. Rzeczna 14 Opc

40 | Teresa Marzec —~ Hurtownia ,2MARTECH" 40-219 Katowice, ul. Kujawska 6 Ope

41 | Janusz Dziczek — Stacja Benzynowa 83-110 Tczew, ul. Gdanska 20 Opc

42 | Polskie Konsorcjum Handlu Energig S.A. 00-515 Warszawa, ul. Zurawia 32 Oee

43 | ,MASZOPERIA KOLOBRZESKA® Sp. z 0.0. 78-100 Kolobrzeg, ul. Baltycka 1 Pee, Oce

44 | ,MERCAR J.V. Ltd" Sp. 2 0.0. 61-371 Poznan, ul. Romana Maya 1 Mpc

45 | Ferdynand Cyrwus, Franciszek Dlugopolski, 34-400 Nowy Targ, ul. LudZmierska 29 Pee, Oee
Zbigniew Fafrowicz, Krzysziof Gonciarzyk,
Wincenty Grojec, Krzysztof Guzik, Tadeusz Jodiowski,
Stanisliaw Kolasa, Marian Kubori, Bogustaw Kudas,
Tadeusz Podkanowicz, Franciszek Siuta,
Zbigniew Sobdl, Boguslaw Sopata, Andrzej Sulka,
Stanistaw Truty - BU.H.P ,ELTRONIK” S.C.

46 | ,DURKRAS POLSKA Przedstawiciel Kotidw 50-077 Wroctaw, Wecc, Pcc
Przemyslowych HOVAL' ul. Kazimierza Wielkiego 67

47 | Mieczystaw Kozera — Przedsigbiorstwo 98-135 Lutomiersk, ul. Kilinskiego 75 Opc
Produkcyjno—-Handlowo-Uslugowe

48 | Jozef Gasior, Mirostaw Ewiak — BIURO BROKERA | 44-117 Gliwice, ul. Toszecka 101 Opc
FINANSOWEGO CARBOTECH POLAND S.C.

49 | Hurtownia Paliw Artim S.A. 06-500 Miawa, ul. Napoleoniska 100 Opc

50 | Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Uslugowe 41-103 Siemianowice Slaskie, Opc
-,PUMAR" Sp. z 0.0. ul. Wyzwolenia 14

51 | Zdzislaw Lawer - Firma Handlowo-Ustugowa 78-500 Drawsko Pomorskie, Opc
Handel Paliwami i Olejami Samochodowymi ul. Gdynska 9 a

52 | Miroslaw Wysokinski, Wincenty Wysokinski 21-350 Miedzyrzec Podlaski, Opc
- Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe ,GAZOL S.C.| ul. Radzynska 14

53 | Andrzej Zglec - Firma Handlowo-Uslugowa 07-200 Wyszkow, ul. Basniowa 41 Opc
+LADMAR"

54 | Wieslaw Konczalski, Mirosiaw Konczalski 87-100 Torun, ul. Chrzanowskiego 1 Opc

Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe S.C.

. TANK"

55 | Elzbieta Wienconek, Wanda Ryszewska 87-100 Torun, ul. Stawisinskiego 5d/42 Opc
- EKO-PAL 5.C.

56 | Janusz Jagkowski, Stanistaw Kmiecik, 47-232 Kedzierzyn KoZle, Wpe, Mpc
Adam Piotrowski — Przedsiebiorstwo Al Jana Pawlall 41 a
Produkcyjno-Usiugowe ,ESJA” S.C.

57 | Marek Garcarzyk, Stawomir Wawer, 44-300 Wodzistaw Slgski, ul. Jana 16 Mpc, Opc
Leszek Pilarczyk - ,CHEMITEX GWP" S.C.
Przedsigbiorstwo Innowacyjno-Wdrozeniowe
Zaopatrzenia Przemysiu
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58 | ,KAZIMIERZ MATYKA | SPOLKA” Sp. z 0.0. 32-500 Chrzanodw, ul. Fabryczna 4 Opc

59 | Bogdan Nazar - ,Nazali-Naft” Hurt-Detal 14-510 Orneta, ul. 1-go Maja 78 Opc

60 | ,DEKA” Sp.z0.0. 48-300 Nysa, ul. Wyspianskiego 4 Opc

61 | Adam Majek, Krzysztof Warowny - ,PRO-GAZ" 8.C. | 21-400 Lukow, ul. Zelechowska 21 Opc

62 | Firma Handlowa ,WITOSPOL Wierzchoslawice 33-150 Wola Rzedzinska Mpc

63 | Jan Nowak, Jozef Chrzanowski, Wieslaw Wiadyka, | 38-500 Sanok, ul. Reymonta & Opc
Tadeusz Chrobak, Jan Zawadzki
- .GALICJA - OIl" S.C.

64 | PPH. ,POLMAX" S.A. 66-200 Swiebodzin, Osiedle Zakow 69 Opc

65 | Henryk Kurowski, Malgorzata Kurowska 88-100 Inowroctaw, ul. $w. Ducha 76 Opc
- .BAUKUR" S.C.

66 | Dariusz Bech, Marek Kampka — Firma Handlowa 47-400 Racib6rz, ul. Watbrzyska 24 Opc
L.DUET” 8.C.

67 | PPU.H. ,CEWESTAL Sp. z 0.0. 40-555 Katowice, ul. Rolna 43 Opc

68 | Marianna Klimek — Prywatne Przedsigbiorstwo 87-100 Torun, ul. Chrobrego 14 Opc
Wielobranzowe ,POLTOR"

69 | Jerzy Antoniak, Kamil Antoniak — Firma 41-250 Czeladz, ul. Dehnelow 40 Cpc
Handiowo-Ustugowa ,ANPQOL” S.C.

70 | ,ATRIUM" Sp. z 0.0. 80-448 Gdarnisk, ul. Krzemienieckiej9a | Opc

71 | ,Agrogas” Sp. z 0.0. 22-413 Nielisz, ul. Wolka Nisliska 74 Opc

72 | Halina Stasik-Grela — Hurlowa Sprzedaz Paliw 82-440 Dzierzgon, ul. Nowiec Opc
Ustugi Transportowe

73 | Piotr Pawlak - Ustugi Transportowe, Sprzedaz 98-232 Kalinowa, ul. Morawki 23 Opc
Hurtowa i Detaliczna Gazu

74 | Wilodzimierz Pianowski 09-402 Plock, ul. Wyszogrodzka 41 Opc

75 | PRU.H. ,NOVA" Sp. z 0.0. 32-510 Jaworzno, ul. Krakowska 9 Opc

76 | Roman Ganas - Dystrybucja Gazu ,ROMGAZ" 88-230 Piotrkéw Kujawski, ul. Zborowiec 7] Ope

77 | Piotr Miszke, Lidia Miszke - Firma Prywatna ,MISUNA"} 84-230 Rumia, ul. Kochanowskiego 8 Opc

78 | Mariusz Dziczek - Dystrybucja Paliw Handel 83-110 Tczew, ul. Czatkowy 21 a Opc
Zagraniczny

79 | Barbara Antosiewicz, Czeslaw Antosiewicz, 37-500 Jaroslaw, ul. Flisacka 4 Opc
Ewa Wajcicka, Janusz Wéjcicki
- ,PETRO-TRANS" S.C.

80 | ,Energomedia” Sp. z c.c. 32-540 Trzebinia, ul. Fabryczna 22 Wee, Pec,

Pee, Oee

81 | Felicja Lepiarz — ,STARTER-AKL" 42-200 Czestochowa, ul. Bér 66 ¢ Mpc, Opc

82 | Gmina Wschowa — Zaklad Budzetowy Gospodarki | 67-400 Wschowa, ul. Daszyniskiego 10 Pcc
Komunalnej i Mieszkaniowej

83 | Andrzej Borysiewicz, lwona Kron — ,AB-OIL" S.C. 41-506 Chorzéw, ul. Stalowa 16 Opc

84 | Dalkia Termika S.A. 00-175 Warszawa, Al. Jana Pawla i 70/26 | Occ

85 | ,URSUS MEDIA" Sp. z 0.0. 02-495 Warszawa, Wece, Pce

Plac Czerweca 1976 1. nr 1

86 | ,PRONIBEL" Sp. z 0.0, 26-670 Pionki, ul. Zakladowa 7 Woee, Pcc

87 | Andrzej Horoszkiewicz, 68-300 Lubsko, ul. Przemyslowa 79 Mpc, Opc
Edward Teodor Horoszkiewicz - ,HOREX" S.C.

88 | Marek Broniszewski ~ ,CETAN" 43-100 Tychy, ul. Reja 25/3 Opc

89 | Mariusz Knapik, Wanda Knapik, Stanistaw Knapik, | 43-600 Jaworzno, ul. QOlszewskiego 23 Opc
Marcin Knapik - Przedsiebiorstwo Artykutow
Motoryzacyjnych ,MARKUS" S.C.

90 | Krzysztof Karwowski, Stanistaw Karwowski 27-500 Opatdw, ul. Partyzantow 1/8 Opc
- Przedsigbiorstwo Uslugowo-Handlowe
~SKAR" S.C.

91 | ,CENTROGAS” Sp. z 0.0. 90457 tédz, ul. Piotrkowska 273 Opc

92 | Przedsigbiorstwo Budownictwa Przemyslowego 80-074 Gdansk, ul. Sandomierska 55/57 | Opc
i Mieszkaniowego ,PBP i M” Sp. z 0.0.

93 | Krzysziof Zdzistaw Kochariczyk - Przedsighiorstwo | 80-074 Gdansk, ul. Sandomierska 55/57 | Ope
Handlowo-Uslugowo-Produkeyjne ,PETRA"
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- PH.U. ,AFOR" 5.C.

ul. Studziwocka 41

94 | Zygmunt Panusiak, Wojciech Wojtala 58-111 Wiry, ul. Wirki 34 Opc
- Przedsighiorstwo Produkeyjno-Handlowo-Uslugowe
~lransPoi” S.C.

95 | ,DEC-GAZ" Sp. z 0.0. 06-400 Clechanow, ul. Towarowa 2 Opc

96 | Spdldzielnia Kétek Rolniczych 63-012 Dominowo, ul. Sportowa 10 a Opec

97 | Bogdan Mazur, Krzysztof Rybicki, Henryk Szrycz, | 73-110 Stargard $zczecinski, Opc
Teresa tukaszewicz — ,OKTAN" §.C. ul. Wojska Polskiego 95

98 | ,HYDRO POLAND" Sp. z 0.0. 00-867 Warszawa, Al. Jana Pawla Il 29 Opc -

99 | Zbigniew Niewiadomski, Brygida Niewiadomska 46-153 Biestrzykowice, Opc
- PH. ,POLONUS II" S.C. Miodary, ul. Gléwna 32

100 | Stanislaw Rudnik, Jerzy Pawliszuk — RPH. 22-100 Chelm, ul. Wschodnia 27 Opc
. TRANSPOL” S.C,

101 | Czeslaw Bujnowski, Ryszard Switek 26-130 Suchednidw, ul. Zagorska 20 b Opc
- PH.U. ,MAXPOL S.C.

102 | Janusz Tadeusz Popis - ,AGROBUD” 08-500 Ryki, ul. Warszawska 59 c Opc
Firma Handlowo-Ustugowa

103 | Jerzy Szczygiel, Henryk Nowak 62-067 Rakoniewice, ul. Kolejowa 36 Opc
-  AUTOBUTLEGAZ" S.C.

104 | Zaklad Transportu Samochodowego 09-411 Plock, ul. Chemikéw 7 Opc
- PetroTransport” Sp. z 0.0

105 | PPU.H. ,STEWA" Sp. z 0.0. 24-320 Poniatowa, ul. Szkolna 19 Opc

106 | ,TRANSPETROL-BIS” Sp. z 0.0. 63-700 Krotoszyn, ul. Osusz 34 Opc

107 | Marek Major — ,MAJOR-TRANS" 32-510 Jaworzno, ul. Miodowa 18 Opc

108 | Jozef Kossak - ,AGRO-BUD" 28-300 Zambrow, Opc

ul. Papieza Jana Pawla Il 26

109 | Marek Tymkdw — F.H. , TANK" 39-400 Tarnobrzeg, ul. Sienkiewicza 59/14| Opc

110 | Witold Rawski — ,RAWSKI” 05-410 Jézefdw, ul. Graniczna 21 b Opc

111 | Piotr Matyjasik — Przedsiebiorstwo 87-100 Torun, ul. F. Stamma 4/10 Opc
Handlowo-Uslugowe MAT-POL

112 | Jadwiga Wiktoria Wojcik — Przedsiebiorstwo 31-831 Krakdw, ul. Fatimska 41 a Opc
Wielobranzowe ,EUROTAX"

113 | Spoldzielnia Uslug Rolniczych i Mechanicznych 86-320 tasin, ul. Miynska 78 Opc

114 | Roman Sobolewski — Przedsigbiorstwo 88-140 Gniewkowo, ul. Torunska 29 a Opc
Wiglobranzowe ,LILA”

115 | Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Zaopatrzeniowe 58-560 Jelenia Goéra, ul. Kasprzaka 14 Opc
LOEMAR” Sp. z 0.0.

116 | Tomasz Stankiewicz, Marek Kurdziet, 32-020 Wieliczka, ul. Czarnochowska 5 Opc
Katarzyna Sobejko-Stankiewicz, Joanna Kurdziel
- MTK MORION S.C.

117 | Spoldzielnia Techniczno-Uslugowa im. W. Witosa | 09-400 Plock, ul. Przemyslowa 21 Opc

118 | ,GAS-0Il’ Sp. z 0.0. 43-400 Cieszyn, ul. Harcerska 11 Opc

119 | Krzysztof Aleksander Zak — Przedsiebiorstwo 70-776 Szczecin, ul. Cedrowa 7 b Opc
Handlowo-Ustugowe

120 | Jozef Chalaczkiewicz — ,JUSPOL PRH.U. 58-700 Jelenia Gora, Plac Niepodleglosci 1 | Opc

121 | ,BATPOL Sp. z 0.0. 75-124 Koszalin, ul. Mieszka | nr 6 Mpc, Opc

122 | ,KORONA" Sp. z 0.0. 93-590 todz, Al Politechniki 22/24 Opc

123 | EVITA" S.A. 11-300 Biskupiec, ul. Chrobrego 35 Opc

124 | ,Litewski Export import LITEXIMP” Sp. z 0.0. 05-270 Marki, ul. Pitsudskiego 215 Opc

125 | Jozef Korsak — Przedsighiorstwo Produkcji, Handlu | 55-333 Lutynia k/Wroctawia, Opc
i Ustug ,WROPOL ul. Wroblowicka 3

126 | Marek Kaczmarski, Stawomir Falkowski, 65-031 Zielona Géra, ul. Chopina 11/13 | Opc
Monika Biernat — ,INVEST-EKO" S.C.

127 | Dorota Jaworska-Kopyt — ,CEZAR” 82-300 Elblag, ul. Krélewiecka 136/10 Opc
Handel Hurtowy Paliwami

128 | Andrzej Madel — Prywatna Komunikacja 33-100 Tarnéw, ul. Mostowa 14 Opc
Samochodowa

129 | Henryk Zawadzki, Zenon Zawadzki 17-100 Bielsk Podlaski, Opc
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EKOENERGIA" Sp. z 0.0.

130| ,EURO TERM” Sp. z 0.0. 85-009 Bydgoszcz, ul. Dworcowa 81 Opc

131| Maciej Stoltz, Janusz Dziuba - ,DIS" S.C. 27-530 Ozaréw, Osiedle Wzgorze 91 Opc

132| Wtadystaw Zapotoczny - Biuro 58-105 Swidnica, ul. Dabrowskiego 79/1 | Opc
Handlowo-Uslugowe ,EKO-PAL’

133| Zenon Figlus, Henryk Jozef Pecherz, 97-413 Belchatow, ul. Radomszczanska 15| Opc
Jacek Jan Pecherz - ,FORMAX" 5.C.

134| Przedsigbiorstiwo Handlowo-lislugowe 63-720 Kozmin Wlkp., Obra Nowa Opc
-PETROL Sp. z c.0. :

135] Robert Kmiecicki, Grzegorz Kmiecicki 26-004 Bieliny, Czaplow, Opc

JAGROGAZ"™ S.C. Osiedle Sioneczne, ul. Pod Borem 8

136| Stanistaw Antoniak, Janusz Danilowski, 42-274 Konopiska, ul. Przemysiowa 3 Opc
Pawef Antoniak — Rozlewnia Gazu Propan Butan
LGAZPAL 5.C.

137{ Ewa Gieruszak - EKO-GAS 58-500 Jelenia Gora, ul. Krotka 17/6 Mpc, Opc

138] ,Impexmetal” S.A. 00-842 Warszawa, ul, tucka 7/9 QOee

1391 Stanistaw Geborys 22-400 Tomaszow Lubelski, ul. Hubala 1 | Opc

140| Agnieszka Grygiel - ,GASROL - Firma 22-121 Sielec 140 a/13 Cpc
Handlowo-Ustugowa

141{ Jan Wierzbowski, Bogustawa Wierzbowska 06-220 Szelkdw, Orzyc Opc
- PH.U. ,SAP" Stacja Paliw S.C.

142| Kazimierz Struzik, Stawomir S. Haussa, 65-255 Zielona Gora, ul. Zielony Las 27 | Opc
Ryszard Chowanski — ,MEGA” §.C.

143| Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej 28-200 Staszow, ul. Wojska Polskiego 3 | Ope
i Mieszkaniowej w Staszowie, Spdlka Gminy z 0.0.

144| Lucjan Bednarz, Jerzy Zawadzki — Stacja Paliw 22-403 Zamo$e, Sitaniec 463 a Opc
+Na Bloniach” S.C.

145| Eugeniusz Gasiewicz - Przedsiebiorsiwo 46-255 Wierzbica Gérna 14 Ope
Zaopatrzenia Rolnictwa ,GASIEWICZ"

146| Marek Jedrzejczak — Przedsigbiorstwo 95-002 Smardzew, tagiewniki Nowe, Opc
Produkcyjno-Usiugowo-Handlowe ,MAR-TBANS" | ul. Smardzewska 153

147| Grzegorz Olszowski, Halina Olszowska, 32-590 Libigz, Opc
Stanistaw Salega, Olga Salega ul. Ratownikow Gorniczych 1
- Firma Handlowa ,SACL S.C.

148| Marek Kowalski, Zbigniew Fraczek 28-500 Kazimierza Wielka, Opc
— Firma Handlowo-Ustugowa ,ROLMET" S.C. ul. Kolejowa 130

148 Henryk Stokiosa — Zaklad Rolniczo-Przemyslowy | 64-811 Smilowo 68 Opc
+~JFARMUTIL HS”

150| Grzegorz Knedler, Ewa Anaszko - Stacja Paliw 82-300 Elblag, ul. Krélewiecka 187 a Opc
LGREGOR" S.C.

151| Joanna Reron - Firma ,RERON" — Hurtownia Paliw, | 64-700 Czarnkéw, ul. Chodzieska 5 Opc
Olejéw, Akcesorii

152| Pawet Sokolowski, Nina Sokofowska 16-001 Kleosin, ul. Zdrojowa 20 Opc
- PH.U. ,ANIN" $.C.

153| Michal Regulifiski — ,AUTO-TRANS” 09-230 Bielsk, Opc

ul. Rewolucji Pazdziernikowej 2

154| Henryka Michalska, Stanislaw Michalski 09-402 Piock, ul. Warszawska 3/13 Opc
- Firma Handlowo-Uslugowa ,HESTA" S.C.

155 ,PROLIM” S.A. 81-721 Sopot, ul. Chmielewskiego 5 b Opc

156| Wiadyslaw Szajer - Przedsiebiorstwo 43-200 Pszczyna, ul. K. Odnowiciela 3/9 | Opc
Produkeyjno—Handlowo-Uslugowe ,,DREX”

157 ,EURINTRADE POLAND LTD" Sp. z 0.0. 02-087 Warszawa, Ope

Al. Niepodlegtodci 225 m. 4

158| Anna Zakrzewska — ,MANN" Biuro Handiu 94-250 Lédz, ul. Siewna 15 Opc
Zagranicznego

159| Centrala Zaopatrzenia Materialowego 30-105 Krakéw, ul. Kosciuszki 24 Opc
,2SPECTATOR" Sp. z 0.0.

160| ,RAPAL Sp.z o.0. 11422 Solanka 16 Opc

161| Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej 61-369 Poznan, ul. Wagrowska 16 Opc

BIULETYN URZEDU REGULACH ENERGETYH|
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162 | ,Chem Trans Logistic Holding Polska” S.A. 44-100 Gliwice, ul. Sienkiewicza 13 Opc

163 | Zdzislaw Czeslaw Kobylecki ,TERMIZOL' PW 90-029 t6dz, ul. Nawrot 114 Opc

164 | ,AGROMARK” Sp. z 0.0. 41-800 Zabrze, ul. Padlewskiego 6 Mpc, Opc

165 | Franciszek Kwiatkowski, Jacek Rozniak 09-402 Piock, ul. Padlewskiego 4 Mpc
- Przedsiebiorstwo Produkeyjno-Uslugowo-Handlows
LEXIT" S.C.

166 | ,POLSIN-KARBID" Sp. z 0.0. 41-503 Chorzow, ul. Azotowa 11 Wpg

167 | Mirostaw Dmowski — Firma Handlowa ,MIR-GAZ" | 21400 tukow, Al. Kosciuszki 18 Opc

168 | Dorota Kordzinska, Leszek Kordzifiski — ,,ELKO" 88-430 Janowiec Wikp., ul. Welna 2 Opc

169 | Zaklad Transportu Samochodowego tacznoscei 66—400 Gorzaw Wikp., ul. Podmiejska 15 a [Opc
LOZ-GO" 8p. z 0.0.

170 | Jerzy Zielinski — Przedsigbiorstwo Wielobranzowe | 88-430 Janowiec Wikp., ul. Bielawska 6  |Opc

171 | ,OAZA" Sp. 2 0.0. 43-300 Bielsko-Biata, ul. Zmozka 5 Opc

172 | Stanistaw Karcz - Stacja Paliw 75-316 Koszalin, ul. Zwyciestwa 53/17 Opc

173 | Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe 07-215 Obryte, Grodek Nowy Opc
»TELKAZ" Sp. z 0.0.

174 | ,NAFTPOL Sp. z 0.0. 72-010 Police, ul. Miynska 1 Opc

175 | ,SOKO” Sp. z 0.0. 80-395 Gdarisk, Al. Rzeczypospolitej 7 ¢/89 |Opc

176 | LEMOS" Sp. z 0.0. 64-100 Leszno, ul. Lipowa 22 Ope

177 | Jacek toj, Ewelina Wierzbicka, Mariusz Nawrot, 26-052 Sitkowka, Zagrody 31 Opc
Jarostaw Wierzbicki - ,EURO-GAZ” 8.C.

178 | Robert Zarebski — ,AMICQ" Przedsigblorstwo 58-573 Piechowice, ul. Piastow 8 Opc
Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe Import-Export

179 | Leszek Jacek Kruk, Grzegorz Kwiatkowski 95-035 Ozorkdw, ul. Gebicka 106 Opc
- Zaktad Handlu Produktami Naftowymi S.C.

180 | Piotr Zawrocki — Przedsigbiorstwo 62-541 Budzislaw Koscielny, Opc
Handlowo-Uslugowe ,OKTAN" ul. Koscielna 6

181 | Jadwiga Brzdska, Henryk Brzéska 18-421 Pigtnica/Kisielnica Opc

+STACJA PALIW" S.C.

182 | Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe 06-130 Nasielsk, ul. Elektronowa 3 Opc
- ,MARMET" Sp. z 0.0.

183 | Pawet Smekiala - ,PS." Przedsiebiorstwo Prywatne | 61-725 Poznan, ul. Mielzynskiego 25a/24 |0Opc

184 | Konstanty Gorny, Tomasz Wiectaw 60435 Poznan, ul. Sianowska 126 OCpc
- ,PETRO-WIGOR" S.C. PRH.U.

185 | ,HTS" Sp. z 0.0. 40-844 Katowice, ul. Kossutha 11 Ope

186 | PH.PU. ,MARTECH" Sp. z 0.0. 40-521 Katowice, ul. Kormorandw 30 Opc

187 | Adam Lisowski — PPU.H. ,PROHAUS" 02-785 Warszawa, ul. Wiolinowa 2/48 Opc

188 | Stanistaw Brozynski — Dystrybucja Gazu Butlowego | 66-470 Kostrzyn, ul. Prosta 1 Opc

189 | Lech Piatkowski, Stanislaw Bidula - FH.U. 66-200 Swiebodzin, ul. Poznanska 38 Opc
LPRONAFT” 5.C.

190 | Andrzej Cichon — ,ELEKTRO-BENZ” 26-000 Radom, ul, Zamenhofa 4 Opc
Przedsiebiorstwo Wytwbrczo-Handlowe

191 | Marek Matys — Firma Ustugowo-Handlowa LOTOS | 87-100 Torun, ul. Rydygiera 6/9 Ope
Obrét Hurtowy i Detaliczny Artykutami Przemysiowymi

192 | Mieczyslaw Kowal - Przedsigbiorstwo 57-150 Prusy, Kondratowice, Opc
Handlowo-Usiugowe ,AKO-PLUS™ ul. Slowianska 30a/3

193 | Miroslaw Gzella 86-150 Osie, ul. Rynek 6 Opc

194 | Zofia Wach, Andrzej Wach - Przedsigbiorstwo 23-440 Frampol, ul. Bilgorajska Opc
Ustugowo-Pradukeyjne ,WACH”

195 | Andrzej Marczewski — Firma Uslugowo-Handlowa | 80-298 Gdansk, ul. Budowlanych 70 Opc
,POLFER"

196 | Jan lwanowski — ,Stacja Paliw” 56-160 Winsko, Chwalkowice 13 Opc

197 | Henryk Godoj, Ernestyna Godoj - Spotka Cywilna | 44-361 Syrynia, ul. Ogrodowa 37 a Opc
LEGO"

198 | Agnieszka Pgkowska-Wargacka - Przedsigbiorstwo | 25-518 Kielce, ul. Warszawska 34 Opc
Handlowo Ustugowe ,INA”

199 | Andrzej Jurecki — Przedsigbiorstwo 25-214 Kielce 3, ul. Hauke Bosaka 11 Opc
Handlowo-Ustugowe ,,SIGMA
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Wee -~ wylwarzanis ciepla

Pcc - przesylanie i dystrybucja ciepla

Occ - obrét cieptem

Pee - przesylanie i dystrybucja energii elektrycznej
Oee - obrdt energig elektryczng

Wpc - wytwarzanie paliw cieklych

Mpc - magazynowanie paliw cieklych

Opc - obrot paliwami cieklymi

Wpg - wytwarzanie paliw gazowych

BIULETYN URZEDU REGULACJ( ENEHGETYKl

200 | Kazimierz Minasz — ,PIOP-NAFT" Obrét Hurtowy | 26-500 Szydiowiec, ul. Zamkowa 14 Opc
i Detaliczny Artykutami Przemysiowymi

201 | ,PROXIMA” Sp. z 0.0. 72-010 Police, ul. Piotra i Pawta 9 Opc

202 | ,BESKID-EKOSYSTEM” Sp. z 0.0. 34-350 Wegierska Gorka, Ciecina 990 Pcc, Occ

203 | Elektrownia Rybnik 44-207 Rybnik, ul. Podmiejska Pcc

204 | ,ARKAW” Sp. z 0.0, 42-289 Wozniki, ul. Kozieglowska 52 Mpe, Opc

205 | Slgska Akademia Medyczna - Zarzad Inwestycji 40-752 Katowice, ul. Medykow 30 Wee, Pce
Slagskiej Akademii Medycznej

206 | Gminna Energetyka Cieplna $p. z 0.0, 83-250 Skarszewy, Osiedle Sikorskiego 13 |Pcc

207 | Fabryka Wkiadow Odziezowych ,CAMELA” S.A. 58-300 Walbrzych, ul. Cicha 5 Pee, Oee

208 | Zaktady Samochodowe ,JELCZ” S.A. 55-221 Jelcz-Laskowice, ul. Inzynierska 3 |Pee, Oee

209 | Zaktady Chemiczne ,ROKITA" S.A. 56-120 Brzeg Dolny, ul. Sienkiewicza 4 Pee, Qee

210 | Przedsiebiorstwo Robot Drogowych 42-223 Lubojna, ul. Prosta 78/80 Pee, Oee
.RzZasawa” Sp. z 0.0.

211 | Jerzy Daniecki, Zbigniew Maczak — ,MADAN" S.C. | 82-316 Milejewo Opc

212 | ,VAKON” Sp. z o.0. 00-168 Warszawa, ul. Karmelicka 19 Opc

213 | ,PORTA PETROL S.A. 71-656 Szczecin, Wpc

ul. F. K. Druckiego-Lubeckiego 1 a
214 | ,KREX" Sp. z 0.0. 17-100 Bielsk Podlaski, Opc
ul. Kleszczelowska 84 a

215 | Henryk Maciejski - ,PYRAMED" Przedsigbiorstwo | 60179 Poznan, ul. Smoluchowskiego 1/9 |Opc
Obrotu Atestowanym Sprzetem Medycznym

216 | Jan Walczak — Przedsigbiorstwo Wiglobranzowe 62-200 Gniezno, ul. Bigkitna 16 Opc
LHAWA” Jan Walczak

217 | Jadwiga Turek - Przedsiebiorstwo 59-230 Prochowice, ul. Pocztowa 21 m. 6 [Opc
Handlowo-Uslugowe ,DANTUR”

218 | Marek Spigiel — Sie¢ Stacji Petrochemia 56-400 Olesnica, ul. Smardzdw 30 a Opec
Plock S.A. Spigiel Marek

219 | Slawomir Janusz Biesalski — STACJA PALIW 09-311 Zielona, ul. 1 Maja 117 Opc

220 | Przedsigbiorstwo Handlu Sprzetem Rolniczym 91-204 t6dz, ul. Dunska 1 Opc
AGROMA’ w todzi

221 | Rita Gollus, Grzegorz Rolinski — Przedsigbiorstwo | 83-210 Zblewo, ul. Pinczyfiska 23 b Opc
Handlowc-Usfugowe ,ROLITEX” S.C.

222 | Wieslaw Kacperczyk, Ireneusz Wiodarczyk 26-600 Radom, ul. Maratoriska 57 Opc
- ,MOTOR-GAZ" S.C.

223 | Malopolskie Przedsiebiorstwo 30-133 Krakow, ul. J. Lea 210 Opc
Produkcyjno-Handlowe ,GAL" Sp. z 0.0,

224 | Korporacja Gospodarcza ,EFEKT” S A, 31-553 Krakow, ul. Cysterséw 18 Opc

225 | Elzbieta Stachowicz, Janusz Stachowicz 40-200 Katowice, ul. Francuska 70 Opc
— Przedsigbiorstwo Handlowo-Uslugowe ,JAW Ii” S.C.

226 | Wicdzimierz Augustyniak — STACJA PALIW 88-140 Gniewkowo, Suchatéwka 15 Opc
Wiodzimierz Augustyniak

227 | Zygmunt Kotasirski — Zaktad Gazyfikacji 42-160 Krzepice, ul. Polna 7 Opc
Bezprzewodowej ,AUTO-GAZ"

228 | ,COMPLEX" Sp. z 0.0. 91-073 tédz, ul. Legiondw 125 Opc

229 | ,JARO" Sp. z c.0. 90-722 Lod2, ul. Wigckowskiego 18 Opc

230 | Franciszek Stenka — STACJA BENZYNOWA 83-200 Starogard Gdanski ul. Zblewska 89 |Opc

231 | Anna Stopyra - Firma Handlowa ,AS” 37-750 Dubiecko Opc

Legenda:

NR 5 (7) 1 wrzesnia 1999




WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE ZLOZYLY WNIOSKI KONCESYJINE
(stan na 20.08.1999 r.)

[KONCESJE |

Lp Nazwa przedsigbiorstwa Adres

1 | DELLA S.C. St. Gumieniuk, Henryk Kowalak 20011 tuszczdw, ul. Luszczdw 1

2 | GENERAL PETROL $.C. 66-300 Migdzyrzecz, ul. Waszkiewicza 22

3 | PU.H.R UNI-NAFT Bogustaw Stoklosa 41-706 Ruda Slgska, ul. Harcerska 1

4 | Fabryka tozysk Tocznych—Krasnik S.A. 23-210 Krasnik, ul. Fabryczna 6

5 | Pawet Dawidowicz - Ustugi Transportowo-Handlowe 24-100 Pulawy, ul. Polna 16/4

6 | WS Stacja Paliw Wiadystaw Siuda 01-106 Warszawa, ul. Nakielska 4

7 | INVESTSTAL S.C. 41-800 Zabrze, ul. Staromiejska 34/4

8 | Firma Handlowo-Uslugowc—Produkcyjna LABOR 38-340 Biecz, ul. Strzeszyn 148

9 | PH.U. ,MIRGAZ" Mirostaw Frejowski 41-219 Sosnowiec, ul. Braci Mieroszewskich 57 ¢

-
(=]

Handel Surowcarni Energetyczrnymi ENERGOPORT Sp. z o.0.

44-280 Ryduftowy, Osiedle Na Wzgérzu 154

11 | PH.U. [EKO-PAL" S.C. 43-100 Tychy, ul. Mikolowska 116
12 | Alaskan Sp. z 0.0. 04-611 Warszawa, ul. V Poprzeczna 5 a
13 | Zakiad Energetyki Cieplnej 83-500 Ostrzeszow, ul, Sportowa 2 a
14 | Petro-Pal Maciej Sottysiak S.C. 63-400 Ostréw Wielkopolski, ul. Ks. Skorupki 3
15 | Jaroslaw Kulinski 63-800 Gostyn, ul. Krajewice 117
16 | Dom Handlowy ,Alexander” Aleksander Piotr Mikuta 43-300 Bielsko Biata, ul. Sukiennicza 8
17 | KWADRAT Sp. z 0.0. j.v. 57-300 Klodzko, ul. Objazdowa 18
18 | Zaklad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Migdzyrzeczu 66-300 Migdzyrzecz, ul. Reymonta 5
19 | .INPOL-PETROU 42-680 Tarnowskie Gory,
ul. Bataliondéw Chiopskich 2

20 | 22 Wojskowy Szpital Uzdrowiskowo-Rehalibitacyiny 87-720 Ciechocinek, ul. Mickiewicza 16

w Ciechocinku, Samodzielny Publiczny Zaktad

Opieki Zdrowotnej
21 | PPH.U. ,JAWOR" 5.C. 46-325 Rudniki, ul. Jaworek 351
22 | PRU.H. ,LAGROPAL S.C. 64-000 Koscian, Osiedle Jagiellonskie 59/1
23 | BENTRA S.C. 12-200 Pisz, ul. Grunwaldzka 1
24 | Agencja TL Sp. 2 0.0. 43-502 Czechowice-Dziedzice, ul. Sobieskiego 6
25 | Firma Handlowo-Transportowa ,MAGRA’ 34-210 Zembrzyce 558
26 | Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,MEGA” 60-834 Poznan, ul. Mickiewicza 18
27 | Stacja Paliw ,Diugpol” 07-310 Komorowo k/Ostrowi Mazowieckiej,

ul. Mazowiecka 18

28 | Firma Handlowa Andrzej Zdrojewski 87-100 Torun, ul. Migdatowa 38
29 | Stacja Paliw Ryszard i Beata Domzalscy 09-317 Lutocin, ul. Sierpecka 5
30 | PH.U. INTANK 87-100 Torun, ul. Hiacyntowa 23
31 | PH.U.IP Alojzy i Jozef Stepien 97-413 Beichatdw, ul. Czestochowska 60
32 | Stacja Paliw Jerzy Bronikowski 32-048 Jerzmanowice, ul. Gotkowice 84
33 | MBC Machura Bros Corporation S.C. 62-002 Suchy Las k/Poznania, ul. Podjazdowa 3
34 | Firma Handlowa ,JUST” 74-400 Debno, ul. Siewna 64
35 | ECO-TRANS S.C. 99-400 towicz, ul. Klickiego 56
36 | Magdalena Jankowska 09-411 Biala, ul. Stara Biala 106
37 | Firma ,PETROL S.C. Raszewscy 07-201 Wyszkow, ul. Lucynow Maly 109 a
38 | Przedsiebiorstwo Obslugi PKS 02-309 Warszawa, ul. Slupecka 11 m. 7
39 | PUH. ,BEST-OIL-SUCHY" Janusz Wiadyka 43-600 Jaworzna, ul. Obroncow Poczty Gdanskiej 7
40 | PH.U. ,ROPEX” Waldemar Nowak 09-409 Ptock, ul. Batalionu Zoska 34
41 | PH.U. ,Naftpol” 8.C. A. Zwiewka 86-010 Koronowo, ul. Lesna 5
42 | PPH.U. ,Patronat” Sp. z c.0. 00-513 Warszawa, ul. Nowogrodzka 7/9
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43 | Stacja Paliw 5.C. Kazimierz Pasim i Henryk Pgczek 21-300 Radzyn Podlaski, ul. Warszawska 131

44 | PRPH.U. ,TRANS-OIL" S.A. 44-251 Rybnik, ul. Klokociriska 51

45 | INWESTA Therm Sp. z 0.0. 01-210 Warszawa, ul. Kolejowa 57

46 | PH.U. ,MARPOL' Stanistaw Marczewski 09-409 Piock, ul. Walecznych 17 m. 25

47 | ,Zoch-Gaz" S.C. Dystrybucja Gazu Propan Butan 05-180 Pomiechowek, ul. Stanistawowo 66

48 | CKOMA S.C. Firma Handlowa 40-322 Katowice, ul. Wandy 14

49 | PH.U. BELISARIO S.C. 81-203 Gdynia, ul. Smetowska 2

50 | PPUH. EWALD 27-200 Starachowice, ul. Widok 10/4

51 | Stacja Paliw Dawid Podjuk 63-800 Gostyn, ul. Powstancéw Wikp. 20 b

52 § PPU. FEREX Sp. z 0.0, 30-015 Krakow, ul. Swietokrzyska 12/702

53 | Handel i Uslugi 8.C. OKTAN 73-110 Stargard Szczecifski,

ul. Wojska Polskiego 95

54 | PH.U. Stacja Paliw i Gastronomia 92-703 t &dz 35, ul. Natolin 30 a

55 | POLIMEX-CEKOP 00-950 Warszawa, ul. Czackiego 7/9

56 | ,BEER - SERVICE” $p. z 0.0. 85-239 Bydgoszcz, ul. Grunwaldzka 30

57 | Firma Uslugowo-Handlowa ,EFEKT-BIS” Sp. z 0.0. 32400 Myslenice, ul. H. Cegielskiego 3

58 | Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,KARBOWNICZAK" | 27-500 Opatow, ul. Jalowesy 82

59 | Kaliski Klub Karate 62-800 Kalisz, ul. Jabtkowskiego 3

60 | Przedsiebiorstwo Produkecyjno-Handlowo-Usfugowe 41-902 Bytom, ul. Wroclawska 94
»TRIMEX — Plus” Sp. z 0.0.

61 | Zaklad Gazyfikacji Bezprzewodowej 39-300 Mielec, Al. Ducha Swistego 4010

62 | Podkarpacka Spdtka Gazownicza S.C. 38-400 Krosno, ul. Naftowa 8

63 | Zaklad Ustugowo-Handlowo-Produkeyjny Zenon Kurzepa | 26-910 Magnuszew, ul. Warszawska 4

64 | ,ZETKA’ Firma Wielobranzowa S.C. 35-005 Rzeszdw, ul. Batorego 9

65 | 5.C. ,PLON” R. Adamiak, R. Sarecki 22-413 Nielisz, utl. Nielisz 37 a

66 | Siewierskie Przedsicbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. | 42-470 Siewierz, ul. Krakowska 45

67 | POLPETROL S.C. Edward Wawrzyniak, Marek Tomkiewicz 30-415 Krakéw, ul. Wadowicka 18

68 | ,RAEALGAS POLSKA" Sp. z 0.0. 00-758 Warszawa, ul. Sulkiewicza 5/18

69 | Przedsigbiorstwo Uslugowo-Handlowe ,GASPOL S.C. 87-300 Brodnica, ul. Cmentarna 40/13

70 | Przedsigbiorstwo ,AGAT" Sp. z 0.0. 97-140 Koluszki, ul. Paderewskiego 1

71 | Stacja Paliw ,GP" Firma Handlowo-Usiugowa 92-318 todz 35, ul. Pilsudskiego 135

72 | Kombinat Rolny Kietrz Sp. z o.0. 48-130 Kietrz, ul. Zatorze 2

73 | Przedsigbiorstwo Uslugowo-Handlowe Marian Seydak 78-540 Kalisz Pomorski, ul. Szczecinska 39
Zaklad Pracy Chronionej

74 | Spoldzielnia Pracy Transportu Wiejskiego 23-400 Bilgoraj, ul. Krzeszowska 64

75 | Stacja Paliw S.C. Giusko Duze 24-310 Karczmiska, ul. Glusko Duze

76 | Towarzysiwo Handlowe ,POL-NAFT” Sp. z 0.0. 78-400 Szczecinek, ul. Pilska 14

77 | BH.U. ,PETRO” Robert Rebkowiec 53-116 Wroclaw, ul. Pultuska 48/3

78 | PPU.H. ,KODREM” Stanistaw Kojder 44-200 Rybnik, ul. Diuga 60

79 | PH.U. ,KOM-GAZ" 5.C. 97-300 Piotrkdw Trybunalski, ul. Gliniana 10

80 | Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe ,AST" 96-500 Sochaczew, ul. Warszawska 59/51

81 | FH.PU. ,KEM" E.M. Krawczyk 41-303 Dabrowa Goérnicza, ul. Budowlanych 4

82 | Stacja Paliw Piynnych Piotr Borowski 64-030 Smigiel, ul. Koszanowo 5

83 | PTH.\. KRZYS" Krzysztof Gosk 18-400 Lomza, Al. Legiondw 152

84 | Stacja Paliw Akcesoria Samochodowe Ryszard Gosk 18400 tomza, Al. Legiontw 152

85 | PH.U. ,MARGO” Mariusz Gosk 18-400 tomza, Al. Legicnow 152

86 | Firma Handlowo-Ustugowo-Produkcyjna Dariusz Rogus | S—ka | 38-500 Sanck, ul. Stankiewicza 2

87 | Firma Wytwérczo-Ustugowo-Handlowo-Produkcyjna 18-230 Ciechanowiec, ul. Kuczynska 47
~JTOMEX” 8.C.

88 | Firma BOMIK Miron Klasz 97-500 Radomsko, ul. Malinowa 11
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89

Przedsigbiorstwo Produkcyjno—Handlowo-Ustugowe
HERMEX Ireneusz Gach

43-502 Czechowice-Dziedzice, ul. Sobieskiego 6

90 | LTT" S.C. 43-502 Czechowice Dziedzice, ul. Sobieskiego 6
91 | INVEST-PLUS Sp. z 0.0. 54-019 Wroclaw, ul. P Eluarda 10
92 | Zaktad Handlowy Eksport — Import mgr Wiodzimierz Cieélar | 34-300 Zywiec, ul. Ks. Praiata Sionki 24
93 | MBC Przedsiebiorstwo Handlowe 43-276 Kawiszowice k/Oswigcimia, ul. Mickiewicza 36
94 | Przedsigbiorstwo Handlowe METROMIS S.C. 05-074 Halinow k/Warszawy,
ul. Powstania Styczniowego 30
95 | EKO 3.C. 99400 towicz, ul. Ksigzacka 5
96 | ,STENLY" Sp. z 0.0. Wszewilki 56-300 Milicz, ul. Sulmierzycka 6

97

PU.H. ,GRE-GAZ" 3.C. Kowalski — Stancel

44-190 Knurdw, ul. Dworcowa 44

98

PH.U. ,SEGA" Sp. z 0.0.

83-330 Zukowo, ul. Koscierska 11

99 | PH.Z. ,BARTIMPEX" 00-580 Warszawa, Al. J. Szucha 9
100 | FU.H. ROP-POL 05-250 Wadzymin, ul. Dybéw 74 a
101 | PROFUS MANAGEMENT 00-193 Warszawa, ul. Stawki 2
102 | Przedsigbiorstwo Uslugowo-Handlowe ,TECHROL 09-400 Plock, ul. Otolinska 25

Import Eksport Ryszard Cichocki

103

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,JET"

61-501 Poznan, ul. Dolna Wilda 60/6

104

ODLEWNIE POLSKIE S.A. Oddzial Zaklad Odlewniczy
MYSTAL'

42-300 Myszkow, ul. Partyzantow 21

105

Wiestaw Sienkiewicz F.H.U. ,NIWA"

43-100 Tychy, ul. Dabrowskiego 87/31

106

Rozlewnia Gazu Ptynnego

14-134 Samborowo, ul. Dworcowa 6

107

Marek Kobiela Remix

43-514 Kanidw, ul. Ludowa 5

108

Zaklady Naprawcze Taboru Kolejowego

85082 Bydgoszcz, ul. Zygmunta Augusta 11

109 | Artur Jonczyk 26-600 Radomsko, ul. Paderewskiego 11/62
110 | Arkadiusz Bieniek PH.T.P 44-360 Bukdw, ul. Gidwna 10

111 ZOS PTK 41-800 Zabrze, ul. Wolnosci 337

112 | PROP-BUT S.C. 27-230 Brody lizeckie, ul. Henryk 4 a

113 | Zakiad Energetyczny Plock 06-400 Ciechandw, ul. Miawska 3

114

Stacja Paliw ,JESPOL”

64-115 Swieciechowa, ul. Leszczynska 36

115

Zaklad FH. ,POM”

37-542 Bobréwka

116

ADGAZ” S.C.

67-200 Glogow, ul. Magazynowa 7

117 | Okregowa Spoldzielnia Mleczarska 37-450 Stalowa Wola, ul. Staszica 1
118 | ZEP Rejon Energetyczny KUTNO 99-300 Kutno, ul. Sobieskiego 20
119 | ZEP Rejon Energetyczny GOSTYNIN 09-500 Gostynin, ul. 18 Stycznia 40
120 | ZEP Plock 09-400 Plock, ul. Graniczna 79

121 | .BUDOPROL 09-470 Bodzandw

122 | MZ-LOGISTYK $.C. 60-865 Poznarn, ul. Jezycka 36/1

123

PPH.U. PETRO GAZ

98-300 Wielun, ul. Baranowskiego 5 a

124

Firma Handlowa Zbigniew Sikorski

80122 Bojmie

125 | ROB-GAZ Sp. z 0.0. 09402 Plock, ul. Padlewskiego 4

126 | UNIT-Gaz Sp. z o.0. 03-604 Warszawa, ul. Figara 4

127 | BPH.U. ,DEM TH" 66-500 Strzelce Kraj., ul. Pogodna 12
128 | PH.U. St. Staszewski 22-150 Wierzbica, ul. Staszyce 8 b/3
129 | GAZ-BUT 27-400 Ostrowiec, ul. Gajowa 60

130| Zaklad Budzetowy Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowe] | 67-400 Wschowa, ul. Daszynskiego 10

131

Zaklad Gazu Bezprzewodowego

27-100 liza, ul. Maziarze Nowe 25

132 | ZEP Sierpc 09-200 Sierpe, ul, Reymonta 67
133| ZEP Mlawa 06-500 Miawa, ul. Warszawska
134 | Stacja Paliw Krakow 30-442 Krakow, ul. Zawila 25
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135 | ZEP Pionsk 09-100 Plonsk, ul. Henry Ford 7

136 [ Auto-Transport Czechowice S.A. PEKAES GROUP 43-502 Czechowice-Dziedzice, ul. Legionow 243

137 | TOP-Gaz Katarzyna Dyaczynska 95-070 Ruda, ul. Bugaj 79

138 | Fabryka Opakowarn Blaszanych 42-400 Zawiercie, ul. Lesna 20

139 | EKOPOL GORNOSLASKI Sp. z 0.0. Grupa Elektrim 41-500 Chorzéw, ul. Katowicka 126

140 | SAS Przedsigbiorstwo Wielobranzowe 42-200 Czestochowa, ul. Gilowa 35 a

141 | Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,ANKQO" 41-500 Chorzéw, ul. 3 Maja 136

142 | PROSPER Sp. z 0.0. 96-503 Sochaczew, ul. Kilinskiego 15

143 | EKO-JAWA Sp. z 0.0. w Uboczu 59-860 Gryfow Slagski, ul. Ubocz

144 | PPU. LUKA’ Sp. z 0.0. 81-533 Gdynia, ul. Kowienska 37

145 | PT.H. Andrzej Chmiel 44-280 Rybnik, ul. Sw. Jézefa 33bj22

146 | Polish Energy Partners S.A. 00-553 Warszawa, ul, Koszykowa 24/1

147 | TRANSNAFT 27-600 Sandomierz, ul. Krukowska 4

148 | BU.H. MONTONAFT Sp. z 0.0. 32-540 Trzebinia, ul. Dgbrowskiego 41 a

149 | ,Eco-Rud” Firma Handlowa Gabriela Rudowska 91-342 L6dz, ul. Swojska 4

150 | ,NOMA" Sp. z 0.0. 43-175 Wyry, ul. Laziska 27

151 | Przedsigbiorstwo Handlowe ,RESTAR” S.C. 35-959 Rzeszow, ul. Gen. St. Maczka 4

152 | Zaktad Transportowo-Handlowo-Ustugowy 87-880 Brzesc¢ Kujawski, ul. Klementynowo 3
Grzegorz Lewandowski

153 | Petrol-Impex 50-514 Wroclaw, ul. Migdzyleska 2-6

154 | ,WID” 8.C. 32-340 Wolbrom, ul. Brzozowska 2

155 | S.C. Rymar 30-243 Krakow, ul. Sokola 52

156 | RH.U. STARTER 42-200 Czestochowa, ul. Bor 66 ¢

157 | Agroinstal Sp. z 0.0. 44-203 Rybnik, ul. K, Marki 7

158 | DOX Sp. z 0.0. Przedsigbiorstwo Wislobranzowe 43-600 Jaworzno, ul. Tuwima 12

159 | MARAND-RYBNIK w Raciborzu Zaktad Pracy 47-400 Racibérz, ul. Srodkowa 3
Chronionej Sp. z 0.0.

160 | PEH.U. OMEGA Krzysziof Lubecki 43-502 Czechowice-Dziedzice,

ul. Mazancowicka 107 ¢

161 | Zaklad Budzetowy Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej | 59-600 Lwowek Slaski, Al. Wojska Polskiego 27

162 | EKO-SAN 56-500 Sycow, ul. Wioska 36

163 | Przedsigbiorstwo TYMWOD 96-500 Sochaczew, ul. Gwardyjska 10

164 | PRU.H. ,TERMOQBUD" S.C. 37-430 Jugdw, ul. Pniaki 2

165 | Przedsigbiorstwo Handlowe ,DARING” 43-400 Cieszyn, ul. Gorna 30¢/33

166 | Wojtaszek-Zielifiska Elzbieta ,WAMET-EKO” PPH.U, 41-208 Sosnowiec, ul. 11 Listopada 8/6

167 | ,PETRO-MET" S.C. Rutkowski Grzegorz, 41-106 Siemianowice Slaskie,
Wojtaszek-Zielinska Eizbieta ul. Wiadyslawa Jagielly 398/4

168 [ Transport Krajowy i Zagraniczny Obrébka Drewna S.C. T&J | 63-220 Kotlin, ul. Norwida 1

169 | Firma Handlowa Towarzystwo Weglowe Sp. 2 0.0. 40-955 Katowice, ul. Grabowa 2

170 | BPU.H. ,EGO” Jan Bochenski 32-500 Chrzandw, ul. Wojska Polskiego 5

171 | PH.U.P ,TRANS-PAL 06-213 Gasewo

172 | ,INPOL-STAL' Sp. z 0.0. Zaklad Pracy Chronionegj 42-680 Tarnowskie Gory, ul. Batalionéw Chiopskich 2

173 | EUROCHEM Sp. z 0.0. 03-301 Warszawa, ul. Jagiellcriska 78

174 | Pol-Naft $.C. PH.U. 58-140 Jaworzyna Slaska, ul. Towarowa 2

175 | Osrodek Pomiardw i Automatyki Rybnickiego Okregu 44-270 Rybnik, ul. Rymera 40 ¢
Weglowego S.A.

176 | ,SIM GAZ" Dystrybucja Gazu Gorczyca Stanistaw 23400 Bitgoraj, ul. Janowska 16

177 | PH.U.R ,OLGROS” S.C. 08-110 Siedice, ul. Ks. i. Skorupki 8

178 | Stacja Paliw Kamienica $laska 42-287 Lubsza, ul. Czestochowska 54

179 | Warsaw Gas Trading $p. z ¢.0. 02-672 Warszawa, ul. Domaniewska 41
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180 | , TRIUMWIRAT” Sp. z 0.0. 78-113 Czernin 69

181 | PU.H. ,FENUS" Sp. z 0.0. 60-327 Poznan, ul. Kanclerska 24 a

182 | ,.BARWA” 5.C. Wi B Zielinscy 05-083 Zaborow

183 | PGKiM Sp. z 0.0. 26-410 Drzewica, ul. Warszawska 11

184 | Fundacja Misja Chrzescijanska ,0AZA” 83-400 Koscierzyna, ul. Skarszewska 5

185 | Dystrybucja Wegla Zbigniew Organiszczak 64-100 Leszno, ul, Lipowa 4

186 | Przedsigbiorstwo Handlowo-Uslugowe ,BOZ-TRANS" Hurt | 05-250 Radzymin, ul. Orzeszkowe] 5
Detal Paliwami Bozena Swierzynska

187 | Przedsigbiorstwo Produkcji Materialéw Syntetycznych 32-050 Skawina, ul. Pitsudskiego 22
LCEMKOR" Sp. z 0.0,

188 | ,HYDROBUDOWA WEOCLAWEK" S.A. 87-800 Wioctawek, ul. Plocka 167

189 | ,MASTERS" Sp. z 0.0. 35-055 Rzeszow, ul. Szopena 7

190 | Przedsigbiorstwo Wielobranzowe EXOIL Stacja Paliw S.C. 22-100 Chelm, ul. Hutnicza 3

191 | Teresa Wiater 23-100 Bychawa, ul. Sienkiewicza 49

192 | Stacja Paliw Przedsiebiorstwo Handlowo-Usiugowe 19-300 Elk, ul. Matejki 7

193 | Firma ,KDM” S.C. Krzysztof Dariusz Milosz Zadel 59-921 Sieniawka, ul. Mostowa 1, Porajow

194 | PU.PH. ,PROREM" Sp. z 0.0. 32-300 Olkusz, ul. Jana Kantego 7

195 | PT.U.H. ,JANLOP" Kopotka Janusz 41-303 Dgbrowa Gornicza, ul. Koscielna 31

196 | GAZPAL Krajewski Zbigniew 25-003 Kielce, ul. Wspodlna 10/8

197 | Dystrybucja Gazu Kazimierz Kulikowski 18-421 Pigtnica, ul. Stawiskowska 51

198 | Prywatna Spolka Transportowa PST S.C. J.B. Macepa 37-550 Radymno, ul. Ziota Géra 18
& L.A. Sanoccy

199 | ,Lotos—Tank” Sp. z 0.0. 38-200 Jaslo, ul. 3-go Maja 101

200 | Spoldzielnia Mleczarska , BIOMLEK" 22-100 Cheim, ul. Chemiczna 4

201 | AJP ,MARCHAND" Giluszek Jbzef i S-ka S.C. 66-400 Gorzéw Wikp., ul. Dojazdowa 1 a

202 | Zaktad Gérniczy ,PIEKARY" Sp. z 0.0. 41-940 Piekary Slaskie, ul. Gen. Jerzego Zietka 24

203 | Sklad Opalu Firma Handlowa ,ZAR" Jarostaw Saczewski 08-110 Siedice, ul. Strzata 18 a

204 | Zaktad Produkcyjno-Handlowy i Uslugi Transportowe 09-530 Gabin, ul. Nowy Rynek 5
LZAWAKOL" Export Import Andrzej Zabka

205 | Przedsiebiorstwo Uslugowo-Handlowe ,MARWOS" 5.C. 37-100 tancut, ul. Batalionéw Chiopskich 1

206 | Przedsiebiorstwo Handlu Chemikaliami ,CHEMIA® S.A. 78-400 Szczecinek, ul. tukasiewicza 1

207 | ,MERCATOR II" Kwaczynski Grzegorz 58-210 tagiewniki, ul. Cukrownicza 14

208 | ,SPAC-TANK” Sp. z 0.0. 31-571 Krakow, Al. Jana Pawla Il 37

209 | Firma Handiowo-Uslugowa .JURMARK" 66-470 Kostrzyn n/Odrg, ul. Banaszaka 8

210 | Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe 37-310 Nowa Sarzyna, ul. 1 Maja 9/6
,NANI" Marek Sarzynski

211 | PH.U. Kraft” Ryszard Kietlinski 05-520 Konstancin-Jeziorna, ul. Narozna 2 m. 30

212 | ACHTEL S.C. 06-400 Ciechandéw, ul. Tysiaclecia 1

213 | Firma Handlowa ,JANEX” 24-335 taziska 64

214 | Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowo—Produkcyjne 19-314 Kalinowo, ul. M. Konopnickiej 30
.MARBQ"” 5.C. Marian Denert & Bogustaw Denert

215 | PVG Polska Sp. z 0.0, 26-803 Promna, ul. Kolonia Promna 58

216 | Firma ,FUTURE” Zbigniew Borowski 58-306 Walbrzych, ul. Wroclawska 144

217 | Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,REX" $.C. 43-603 Jaworzno, ul. Martyniakéw 8
Antoni Slowik, Jacek Jarzynka

218 | ,TYCZKA POLSKA™ Sp. z o.0. 47-220 Kedzierzyn-Kozle, ul. Gliwicka 31

219 | Przedsigbiorstwo Dystrybucyjno-Ustugowe ,MA.JAMI” 25-953 Kielce, ul. Zagnariska 27

220 | Gornoslaska Agencja Handlowa Sp. Z 0.0. 40-315 Katowice, Al. Rozdzienskiego 210

221 | Bogdan Makucki PPH.U. ,BUNEX" w Bukowcu 95-006 Brojce, ul. Rokicinska 122

222 | Biuro Handlowe ,INTERCO” Sp. z 0.0. 40-272 Katowice, ul. Graniczna 29
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223

Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe ,,ROMEX"

62-585 Stawsk, ul. Osieczna 41 b

224

Sie¢ Stacji Petrochemii Plock S.A. - Plus S.C. J. Jurkiewicz,
S. Gorustowicz

15-554 Zasgcinki, ul, Baranowicka 58

225

LBATER” Sp. z 0.0.

15077 Bialystok, ul. Warszawska 36

226

Zaklad Energo—Mechaniczny LABEDY Sp. z 0.0.

44-109 Gliwice, ul. Zawadzkiego 45

227

Huta Czestochowa

42-207 Czestochowa, ul. Rejtana 6

228

Przedsiebiorstwo Techniczno-Handlowe KAJA

42-443 Qgrodzieniec, ul. Kosciuszki 137

229

RELPOL MOC 5.A.

04-534 Warszawa, ul. Potockich 50

230

AUTO DOM DAZ Jozef Chmura

44-105 Gliwice, ul. Esperantystéw 6

231

1IZ0-DAZ Sp. 2z 0.0.

98-300 Wielun, ul. Warszawska 22

232

PPH.U. KOS-IMEX Sp. z 0.0,

37-600 Lubaczéw, ul. Kombatantow 14

233

Biuro Handlowe B.F.PD. S.A.

40-053 Katowice, ul. Barbary 21 a

234

Adam-Pol Sp. z 0.0.

43-200 Pszczyna, ul. Broniewskiego 8

235

BARBARA Sp. z 0.0. Firma Handlowa Export-Import
Trading Enterprise

02-540 Warszawa, ul. Madalinskiego 42 m. 100

236

WETPOL 5.C. Krzysztof Dzikowski, Krzysztof Jacaszek

95-035 Ozorkdw, ul. Aleksandria 15 a

237

Firma Produkeyjno-Handlowo-Ustugowa ,KRYSTYNA”
Wiestaw Plonka

32-010 Kocmyrzodw, ul. Prusy 125

238

Petro—Qil Sp. z 0.0.

31429 Krakow, ul. tukasiewicza 1

239

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,OM TECHNIK”
Sp. 2 0.0

93-236 Lodz, Al. Marszalka Jozefa Pilsudskiego 141

240

Media Miedzyrzec Sp. z 0.0.

61-775 Poznan, ul. Wielka 20

241

Firma Handlowo—Ustugowa Wojciech Wozniak

80-769 Gdansk, ul. Hebanowskiego 60

242 | Biuro Handlowo-Consultingowe STYX 41-300 Dabrowa Gérnicza, ul. Rejtana 20
243 | Firma Handiowa Jacek Kluczynski 11-420 Srokowo, Plac Rynkowy 2/2

244 | PETROBEL Sp. z 0.0. 30-059 Krakow, ul. Reymonta 22

245 | Zaktad Produkcyjno—Handlowy ,ABM" 62-580 Skulsk, ul. Koninska 41

246

Przedsigbiorstwo Produkeyjno-Uslugowe Metos Sp. z 0.0

45-449 Opole 1, ul. Wschodnia 25

247

Przedsig¢hiorstwo Handlowe ASTER S.C.

60-577 Poznan, ul. Dabrowskiego 138

248

PreussenElectra Polska Sp. z 0.0.

02-531 Warszawa, ul. Lowicka 62

249

Zarzad Spoldzielni Transportu Wiejskiego

45-069 Opole 1, ul. 1 Maja 61

250

ANGAZ Sp. z 0.0. j.v.

46-021 Brzezie k/Opola, ul. Budowlanych 4

251

GAZTRANS S.C.

74-202 Bielice, ul. Chabowo 36

252

ROMAR Sp. z 0.0.

00-684 Warszawa, ul. Wspoina 62

253

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe Bogdan Pawezka

37-400 Nisko, ul. Rzeszowska 42

254

BIUROMAT Przedsiebiorstwo Wielobranzowe

40-175 Katowice, ul. Ks. Blachnickiego 9

255

Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,GP” 5.C.
Zbigniew Grochalski, Danuta Piet

48-303 Nysa, ul. Zwyciestwa 2

256

Baran Zbigniew Hurtowa Sprzedaz Paliw

42-480 Porgba, ul. LWP 10/21

257

Stacja Paliw ,BASIA” S.C.

95-300 Kutno, ul. Skleczkowska 25

258

BAR-GAZ PH.U. Braszak llona

98-200 Sieradz, ul. Kolejowa 2

259

Swierczek Damian Przedsiebiorstwo
Handlowo-Ustugowo-Handlowe

44-280 Rydultowy, ul. Romuaida Traugutta 186 b

260

Biuro Zbytu Wegla Bablin Skladnica Oborniki Wozniak Andrzej

64-600 Oborniki Wlkp., ul. Staszica 24

261

Zaklad Produkeyjno-Handlowo-Usiugowy Import-Export
Maksymilian Kusinski

13-200 Dzialdowo, ul. Rzemieslnicza 9

262

Przedsigbiorstwo Uslug Techniczno-Socjalnych PUTS

55-221 Jelcz-Laskowice, ul. Technikéow 12
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energii, co - zwlaszcza w tych rejonach gdzie mamy
do czynienia z nadwyzka energii — pozwolitoby na
uruchomienie rzeczywistych rynkéw lokalnych, na
ktorych ceny bylyby ksztattowane w wyniku gry sil
rynkowych;

6) zakladajac, ze docelowo system rynkowego obrotu

energia bedzie oparty na mechanizmie gieldowym
(gielda bedzie centraing instytucja ksztattowania cen
na energie elekiryczng), zadanie zarganizowania
gieldowego obrotu energig elekirycznag nalezy po-
wierzy¢ instytucjom, ktore bytyby w stanie w miare
szybko i sprawnie stworzy¢ gietde energii elektrycz-
nej. Wydaje sie, e realizacji tego zadania winny
podjac sig: Gietda Papierow Wartosciowych w War-
szawie oraz Krajowy Depozyt Papieréw Wartoscio-
wych, ktére sg najlepiej przygotowane pod wzgle-
dem kadrowym, kapitalowym, technicznym i techno-
logicznym. Alternatywnie mozna rozwazyé zlecenie
tego zadania dowolnej instytucji na warunkach pu-

Elekirownia Turdw
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blicznegc przetargu. Prawdopodobnie jednak, by¢
moze poza Warszawska Gieldg Towarowg, nie ma
w kraju instytucji, ktéra bylaby w stanie podjgé sie
realizacji tego zadania;

7) nalezy opracowac racjonalny harmonogram dziatan

majacych na celu wprowadzenie rynkowego mecha-
nizmu regulacji w sektorze elektroenergetyki;, w har-
monogramie tym w pierwszej kolejnosci nalezy okre-
$li¢ dziatania zmierzajace do likwidacji tych czynni-
kéw, ktore ograniczaja ub uniemozliwiajg wdrozenie
mechanizmu rynkowego, a dopiero w nastepnej kolej-
nosci przedsiewzigcia majace na celu stworzenie in-
stytucji i narzedzi rynkowych (gielda energii elektrycz-
nej, zasady dzialania réznych rynkdw, opracowanie
standardow kontraktow zawieranych na gieldzie itp.).

Opracowano
w Departamencie Plandw i Analiz URE
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ROZSTRZYGANIE SPOROW PRZEZ PREZESA URE

W Il KWARTALE 1999 R.

] vons Figaszewsia

W Il kwartale 1999 r. wypeiniajgc zadania polegajg-
ce na rozstrzyganiu sporéw powstalych na tle stoso-
wania przez przedsigbiorstwa energetyczne przepi-
sow ustawy - Prawo energetyczne, Prezes Urzedu Re-
gulacji Energetyki wydat 36 decyzji administracyjnych.

W 30 przypadkach wydano decyzj¢ rozstrzygajg-
€3 spor merytorycznie, w szesciu przypadkach - de-
cyzje umarzajaca prowadzone postepowanie admi-
nistracyjne.

Najwigcej rozsirzygnie¢ dotyczylo ustalenia optaty
za przylacze energetyczne. | wiasnie im chciatabym
poswiecié uwage.

Rozstrzygajac te kwestie nalezy przede wszystkim
uwzgledni¢ zapisy art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. - Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 54, poz. 383
z pézn. zm.}, § 13 - 16 rozporzgdzenia Ministra Gospo-
darki z dnia 21 pazdziernika 1998 r. w sprawie szczeg6-
towych warunkow przylaczania podmiotéw do sieci elek-
troenergetycznych, pokrywania kosztdw przylaczenia,
obrotu energig elektryczna, swiadczenia ustug przesyto-
wych, ruchu sieciowego i eksploatacii sieci oraz standar-
dow jakosciowych obslugi odbiorcaw (Dz. U. Nr 135,
poz. 881) oraz § 16 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 3 grudnia 1998 r. w sprawie szczegodlowych zasad
ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w ob-
rocie energig elekiryczna, w tym rozliczen z indywidual-
nymi odbiorcami w lokalach (Dz. U. Nr 153, poz. 1002)
a takze taryfe zatwierdzong przez Prezesa Urzedu Regu-
lacji Energetyki dla zakladu energetycznego.

Zgodnie z art. 7 ust. 4 ustawy - Prawo energetycz-
ne (Dz. U. Nr 54, poz. 348 z pdin. zm.) przedsiebior-
stwo energetyczne zajmujace sie przesytaniem i dystry-
bucja energii elektrycznej ma obowigzek zapewnit re-
alizacje i finansowanie budowy i rozbudowy sieci
(w tym przylaczen odbiorcow). Nalezy jednak pamietad
o tym, ze ma sie to odbywaé¢ na warunkach okreslo-
nych przepisami art. 9 i art. 46 ustawy - Prawo energe-
tyczne oraz w planie o ktérym mowa w art. 20 ww. usta-
wy. Zawarte odniesienie do plandw zagospodarowania
przestrzennego ma znaczenie o tyle, ze przedsiebior-
stwo energetyczne ma obowigzek w tym przypadku re-
alizowania i zapewnienia finansowania budowy i rozbu-
dowy sieci oraz przylaczy odbiorcéw. Przepisy wyko-
nawcze do ww. ustawy przesadzajg natomiast, Ze
przedsigbiorstwo energetyczne pobiera z tego tytutu
optaty za przylgczenie.

Zgodnie z § 14 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Go-
spodarki z dnia 21 pazdziernika 1998 r. (wydanego na

’BJULEI'YN URZEDU REGULAGJI ENERGETYN]

podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 9 ust. 1
ustawy — Prawo energetyczne), w przypadku gdy budo-
wa przytacza i budowa lub rozbudowa sieci s3 przewi-
dywane w miejscowym planie zagospodarowania prze-
strzennego, nakiady na budowe przyigczy oraz rozbu-
dowe sieci o tym samym napieciu ¢o budowane przy-
lacze - ponosi przedsigbiorstwo sieciowe. A zatem
przedsiebiorstwo energetyczne realizuje inwestycje
w tym zakresie.

Przepis ten nie zawiera jednak zasady, ze odbiorca
nie jest zobowigzany do pokrycia kosztéw zwigzanych
z realizacjg okreslonych w tym przepisie inwestycji.
Zgodnie z § 13 ust. 1 ww. rozporzadzenia przesgdzo-
no, ze koszty przytaczenia do sieci ustalane sg na pod-
stawie poniesionych przez przedsiebiorstwo nakladow
okreslonych w tym przepisie. Koszty te stanowig nato-
miast podstawe do ustalenia optaty za przylagczenie
(§ 13 ust. 2).

Pojecia ,naktady” i .koszty przylaczenia” nie sa wiec
pojeciami tozsamymi. ,Naklady” stanowig podstawe do
okreslenia kosztdw przylaczenia do sieci, zas okreslone
w ten sposob koszty przytgczenia stanowig podstawe
do ustalenia optaty za przylaczenie. Naklady, a w kon-
sekwencjl koszty | oplata za przylgczenie mogg by¢
ustalane w dwojaki sposéb. W zaleznosci od tego czy
budowa przytgcza oraz budowa i rozbudowa sieci prze-
widywane sg w migjscowych planach zagospodarowa-
nia przestrzennego czy tez nie (§ 14 ust. 11 2).

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze na przedsigbiorsiwie
energetycznym cigzy obowigzek przylaczenia obiektow
do sieci {jezeli znajdujg sie one w migjscowym planie
zagospodarowania przestrzennego) i poniesienia nakia-
dow z tym zwigzanych. Nie oznacza to jednak, ze
przedsigbiorstwo energetyczne nie ma prawa do ustale-
nia na podstawie tych nakladéw kosztow, ktére z kolei
stanowig podstawg do okreslenia wysokosci optaty za
przylgczenie.

Do pobierania oplaty za przytaczenie majg zastoso-
wanie przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki
Z dnia 3 grudnia 1998 r. a w szczegdlnosci § 16. Zgod-
nie z tym przepisem oplate za przyfaczenie ustala sig na
podstawie rzeczywistych kosztoéw realizacji przylacze-
nia. Koszty realizacji przylaczenia ustala sie natomiast
na podstawie okreslonych w taryfie stawek opfat za bu-
dowg standardowych elementow przylacza, stawek
oplat za budowe standardowych elementéw sieci oraz
liczby elementéw, ustalonych na podstawie projektu bu-
dowy przylacza i zakresu niezbednej do realizacji przy-
laczenia rozbudowy sieci.
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Prezes URE ustalajac w wydanych decyzjach obo-
wigzek przylgczenia przez przedsigbiorstwa energe-
tyczne obiektdw do sieci, okreslii takze stawki oplaty za
przylgczenie.

W jednej z rozstrzyganych spraw ustalono, e jako
przylacze nalezy traktowac tylko ten fragment sieci, jaki
~0bsluguje” wylacznie jednego odbiorce. Zgodnie z de-
finicjg ,przylacza” - za ,przylagcze” uznaje sig odcinek
sieci i instalacji stuzgcy do polgczenia urzadzen, instala-
cji lub sieci przytaczanego podmiotu z siecig (§ 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 3 grudnia
1998 r.). W konsekwenciji uznano, ze skoro do wybudo-
wanego nakladem przedsigbiorstwa energetycznego
spornego fragmentu sieci przylgczony jest wiecej niz je-
den odbiorca (a kwestia ta pozostaje poza sporem), to
nalezy podzieli¢ stanowisko prezentowane przez pod-
miot przytgczany, ze ten fragment sieci nie wypelnia po-
jecia .przyiacza”. Z tego wzgledu poczyniony przez
przedsiebiorstwo energetyczne inwestycje nalezy roz-
patrywaé w kategoriach rozbudowy sieci niezbgdnej do
realizacji przylgczenia. Uwzgledniajge stan faktyczny
sprawy oraz oplaty za przylaczenie ustalone w taryfie
zaktadu energetycznego Prezes URE, w omawianej de-
cyzji, ustalil wysokoséc oplaty za przylgczenie w wysoko-
$ci 102.200 zi a nie jak pierwotnie proponowat zakiad
energetyczny - w wysokosci 1.100.615 zl.

W kilkunastu kolejnych decyzjach ustalajacych obo-
wigzek przedsigbiorstwa energetycznego przylgczenia
do sieci nieruchomosci wnioskodawcow Prezes URE,
biorac pod uwage ww. przepisy prawne, takze ustalit
wysokosSc oplaty za przylgczenie. Oplaty te byly zrézni-
cowane ze wzgledu na warunki techniczne inwestycji
oraz wielkos¢ mocy przylaczane] instalacji.

Rozstrzygajge niniejsze spory Prezes URE wziaf
pod uwage wyrok Sadu Antymonopolowego z dnia
7 kwietnia 1999 r. (Sygn. Akt XVIl Ama 85/98/E). W uza-
sadnieniu do ww. wyroku wyrazono stanowisko zgod-
nie z ktérym, w razie braku zgody jednej ze stron na za-
warcie umowy, druga strona moze zgdac¢ w trybie po-
stepowania administracyjnego, aby tres¢ umowy
z przedsiebiorstwem energetycznym zostala ustalona
przez Prezesa URE w trybie art. 8 ust. 1 ustawy - Pra-
wo energetyczne, a wiec w drodze decyzji administra-
cyjnej. Okreslajac wysokos$é oplaty za przylaczenie
Prezes URE rozstrzygngl spor zaréwno co do zasady
{tj. ustalil cbowiazek przylgczenia wskazanych obiek-
téw lub nieruchomosci do sieci) oraz ustalil tredé umo-
wy pomiedzy przedsiebiorstwem energetycznym
a przytaczanym w czesci dotyczace] wysokosci oplaty
za przylaczenie wskazanego obiektu (wskazanej przez
wnioskodawcdw nieruchomosci).

Trzy z prowadzonych spraw dotyczyly rozstrzygnig-
cia sporu powstalego na tle nieuzasadnionego
wstrzymania dostaw energii elektrycznej lub ciepla
przez przedsigbiorstwo energetyczne.

W dwdch z wydanych decyzji uznano, ze wstrzyma-
nie dostaw energii elektrycznej przez przedsigbiorstwo
energetyczne nie bylo nieuzasadnione. Wstrzymanie
dostaw energii elektrycznej nastapitc na skutek prze-
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prowadzenia przez przedsigbiorsiwa energetyczne kon-
troli urzadzer pomiarowe - rozliczeniowych. Czynnosci
przez nie przeprowadzone wskazywaly na uszkodzenie
tych urzgdzen ¢o umozliwiato nielegalny pobér energii
elektrycznej dostarczanej do wnioskodawcow. Z uwagi
na nie uiszczenie oplaty z tytuiu nielegalnego poboru
energii elektrycznej, w jednym przypadku, przedsigbior-
stwo energetyczne wstrzymalte dostawy energii elek-
trycznej do przedmiotowego lokalu. Nastepnie umorzo-
no ww. naleznos¢ z powodu zlej sytuacji finansowej
wnioskodawcy i wznowionc dostawy energii elektrycz-
nej. W drugim z omawianych przypadkéw — po przepro-
wadzeniu ponownej kontroli przez przedsigbiorstwo
energetyczne w sprawie niefegalnego poboru energii
elektryczne| zademonstrowano wnioskodawcey na czym
polegat nielegalny pobdr energii elekirycznej oraz wyla-
czono zasilanie obiektu.

Rozstrzygajac powyzisze spory Prezes URE wzigf
pod uwage daty wstrzymania dostaw energii elektrycz-
nej i obowigzujace wowczas przepisy prawne, Wstrzy-
manie dostaw energii, w tych przypadkach, nastapilo
w dniu 21.05.1998 r. oraz w dniu 8.07.1998 r. w zwiazku
z tym podlegato regulacjom zawartym w ustawie - Pra-
wo energetyczne oraz obowigzujgcych wowcezas zarzg-
dzeniach: Ministra Energetyki i Energii Atomowej z dnia
3 maja 1978 r. w sprawie warunkow dostarczania ener-
gii elektrycznej oraz Ministra Gérnictwa i Energetyki
z dnia 24 sierpnia 1964 r. w sprawie zasad przylaczenia
do wspolnej sieci urzadzen do wytwarzania, przetwarza-
nia, przesylania, rozdzielania i odbioru energii elektrycz-
nej i cieplnej oraz paliw gazowych. Zgodnie z § 17 ust. 1
pkt S 1 ust. 2 pkt 2 zarzadzenia MEIEA z dnia 3 maja
1978 r. dostawca magi wstrzymadé dostawy energii elek-
trycznej w razie nieviszczenia naleznosci za ww. ener-
gie. Jednoczesnie zgodnie z przepisem § 17 ust. 1 pkt 10
i ust. 2 pkt 1 tego zarzadzenia dostawca mogl natych-
miast wstrzymaé dostarczanie energii elektrycznej w ra-
Zie niezawiadomienia przez odbiorce o uszkodzenhiu
licznika albo o zerwaniu lub uszkodzeniu plomby legali-
zacyjnej natozonej na ten licznik. Majac na uwadze fakt,
Zze w dniu wstrzymania dostaw energii elekirycznej
wnioskodawca, w jednej ze spraw, zalegat z zaplatg na-
leznosci za nielegalny pobdr energii elektrycznej nale-
zalo stwierdzi¢, ze przedsigbiorstwo energetyczne mo-
glo wsirzymaé dostawy energii. Jednoczesnie w zwigz-
ku z ujawnieniem, ze wnioskodawca nie zawiadomil
przedsigbiorstwa energetyczneqo o uszkodzeniu liczni-
ka oraz uszkodzeniu plomby legalizacyjnej nalozonej
na ten licznik dostawca moégl wstrzymac dostawe ener-
gii elektrycznej.

W drugim przypadku, stwierdzono pobér energii
elektrycznej z czesciowym pominigciem licznika co
upowaznialo przedsiebiorstwo energetyczne do natych-
miastowego wstrzymania dostaw.

W kolejnym przypadku stwierdzono, ze wstrzymanie
dostaw ciepla bylo nieuzasadnione. W rozpatrywanej
sprawie podstawowa kwestig bylo rozstrzygniecie, czy
Prezes URE moze wydaé¢ decyzie wobec spotdzielni
mieszkaniowej, ktdra wstrzymala dostawy ciepla do
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wielorodzinnego budynku mieszkalnego nalezacego do
przedsigbiorstwa gospodarki komunalnej. Spdldzielnia
mieszkaniowa argumentowala, ze nie posiadajac kon-
cesji na takg dzialalnos¢ nie podlega requiacjom Preze-
sa URE. Nalezy jednak zauwazyé, ze zgodnie z art. 3
pkt 12 ustawy - Prawo energetyczne przedsigbior-
stwem energetycznym jest podmiot prowadzacy dziafal-
nosc gospodarcza w zakresie wytwarzania, przetwarza-
nia, magazynowania, przesylania, dystrybucji paliw albo
energii lub obrotu nimi. Natomiast art. 2 ust. 1 ustawy
z dnia 23 grudnia 1988 r. o dziatalno$ci gospodarczej
stanowi, ze dziafalnoscig gospodarcza w rozumieniu tej
ustawy jest dzialalnos¢ wytworcza, budowlana, handlo-
wa i uslugowa, prowadzona w celach zarobkowych i na
wiasny rachunek podmiotu prowadzacego taka dzialal-
no$é. W toku postepowania ustalono, ze spoétdzielnia
mieszkaniowa wytwarza i dystrybuuje energig cieping
{dostarcza i sprzedaje energie cieplng kilku odbior-
com). Nalezy takze zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 6.12.1991 r. (Sygn. Akt Il CZP 117/91)
sprecyzowal pojecie dziatalnosci gospodarczej, przyj-
mujac Zze ,dzialalnos¢ gospodarcza wyrdzniajg naste-
pujace cechy charakterystyczne: zawodowy (a wigc
wzglednie trwaly) charakter, zwigzana z tym powtarzal-
noé¢ podejmowanych dzialan ktére z zaloZzenia podpo-
rzadkowane s3 (lub powinny by¢) wymogom racjonal-
nosci, a w konsekwenciji takze to, ze prowadzacy ja
poedmiot uczestniczy w zwigzku z tym w obrocie gospo-
darczym”. Majac na uwadze powyzszg uchwate SN na-
lezy stwierdzi¢ jednoznacznie, ze nie jest przedsiebior-
stwem energetycznym i nie podlega przepisom ustawy
Prawo energetyczne taki przedsiebiorca, ktory prowa-
dzac ktdrakolwiek z dzialalnosci zaliczonych do bycia
przedsigbiorstwem energetycznym (wytwarzanie, prze-
twarzanie, magazynowanie, przesylanie, dystrybucja
lub obrét paliwami lub energia), prowadzac ja profesjo-
nalnie, powtarzainie, zgodnie z zasadami gospodarno-
4ci, prowadzi jg jednak wytacznie na wilasne potrzeby”
(Jerzy Baehr, Edward Stawicki. ,Prawo energetyczne

Komentarz”. Warszawa 1999, str. 25). Ponadto nalezy
stwierdzié, ze o gospodarczym charakterze dziatalno-
$ci nie decyduje 10, czy jest ona prowadzona z zamia-
rem uzyskania zarobku” (J. Baehr, E. Stawicki - j.w.).
W ww. uchwale SN stwierdzil, Zze motyw zarobku nie jest
konieczng cechg gospodarczego charakteru dziatalno-
sci. Cechg wyrdzniajgca jest prowadzenie dzialalnosci
zgodnie z regutami gospodarnosci. Nalezy zatem
stwierdzi¢, ze spoldzielnia mieszkaniowa prowadzaca
dzialalnosé polegajgca na wytwarzaniu i dysirybucji
energii cieplnej oraz dazaca do sytuacji, kiedy jej do-
chody osiggane z tytuiu sprzedazy ciepla beda pokry-
waly wszelkie koszty zwigzane z prowadzona w tym za-
kresie dziatalnoscia gospodarczg (w tym koszty moder-
nizacji kottowni lokalnej) jest przedsigbiorstwem ener-
getycznf/m. Nalezy takze zauwazy¢, Ze nie wszystkie
przedsigbiorstwa energetyczne prowadzace dzialal-
nos$é gospodarczg w zakresie wytwarzania ciepla mu-
szg uzyskiwac koncesje na dzialalnosé przez siebie pro-
wadzong. Rodzaje dziatalnosci gospodarczej wymaga-
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jace koncesji okresla art. 32 ust, 1 ustawy - Prawo ener-
getyczne. Na podstawie art. 32 ust. 2 ww. ustawy Mini-
ster Gospodarki wydal rozporzadzenie z dnia 17 lipca
1998 r. w sprawie okreslenia szczegdinych rodzajow
i zakresu dziafalnosci gospodarczej nie wymagajacych
uzyskania koncesji. Kotlownia spéldzielni mieszkanio-
wej posiada tgczng moc znamionowg 1,8 MW. Zgodnie
z postanowieniami § 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia, nie
wymaga uzyskania koncesji prowadzona przez przed-
siebiorstwo energetyczne dzialalno$¢ gospodarcza
w zakresie wytwarzania ciepta w Zrodlach ciepta o lgcz-
nej mocy znamionowej nie wiekszej niz 5,8 MW, Spol-
dzielnia mieszkaniowa nie miata zatem obowigzku uzy-
skania stosownej koncesiji. Nalezalo zatem uznaé spof-
dzielnie mieszkaniowg za przedsigbiorstwo energetycz-
ne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza, mimo ze
dziatalno$¢ ta nie wymagaila uzyskania stosownej kon-
cesji. Zgodnie z art. 23 ust. 1 i ust. 2 pkt 5 Prezes URE
reguiuje dzialalno$¢ przedsigbiorstw energetycznych
i rozstrzyga spory w zakresie okreslonym w art. 8 ust. 1.
Biorgc powyzsze pod uwage nalezalo uzna¢ za bezza-
sadny wniosek spdéidzieini mieszkaniowej o umorzenie
prowadzonego postepowania administracyjnego z uwa-
gi na fakt, e spdldzielnia nie jest przedsiebiorstwem
energetycznym oraz nalezalo rozstrzygngc powstaly
spor. Rozstrzygajgc niniejszy spor nalezalo réwniez
ustali¢, czy spoldzielnia mieszkaniowa miata podstawy
prawne do wstrzymania dostaw energii cieplnej do bu-
dynku nalezgcego do przedsiebiorsiwa gospodarki ko-
munalnej. Spor powstal na tle wstrzymania w dniu
27.07.1998 r. dostaw energii cieplnej do budynku. Sto-
sownie do postanowien art. 4 ust. 1 ustawy — Prawo
energetyczne, przedsiebiorstwo energetyczne zajmuja-
ce sie przesylaniem i dystrybucjg ciepla do odbiorcow
ma obowiazek utrzymywac zdolnos¢ urzadzen, instala-
cji i sieci do realizacji dostaw paliw lub energii w sposob
ciggly i niezawodny, przy zachowaniu cbowigzujacych
wymagan jakosciowych. Z dokumentdw sprawy wynika-
1o, ze wstrzymanie dostaw ciepla nastgpilo w zwiazku
z remontem kotlowni. Po zakoriczeniu remontu kottow-
ni dostawy do budynku przedsiebiorstwa gospodarki
komunalnej nie zostaty wznowione, pomimo Ze do in-
nych budynkéw rozpoczeto dostarczanie ciepta.
W sprawie tej mamy takze do czynienia z sytuacja,
w ktorej zostala wezeéniej rozwigzana umowa na dosta-
wy ciepla lecz sama dostawa ciepla byla kontynuowana
a odbiorca uiszczal naleznosci. Nalezalo zatem uznac,
ze dostawce i odbiorce wigzala umowa, ktdra nie miala
formy pisemnej. Dokonujgc oceny dziatan spéidzielni
nalezy wzig¢ pod uwage zapis ww. art. 4 ust. 1 ustawy.
W sprawie tej znaczenia nabiera rowniez fakt, ze przed-
sigbiorstiwo gospodarki komunalnej nie chcialo przy-
staé na nowa, wickszg cene za energie cieplng dostar-
czang z kotlowni spéldzielni mieszkaniowej. W jednym
z wyrokéw Sad Antymonopolowy (Sygn. Akt XVIl Ama
44/98) stwierdzit, ze odciecie przez przedsigbiorstwo
energetyczne odbiorcy od dostawy energii cieplnej, mi-
mo systematycznego regulowania przez niego nalezno-
sci jest naduzyciem sily rynkowej, tym bardziej wobec
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statego kontrahenta. Zdaniem Sadu nieistotne jest ak-
centowanie braku zawarcia umowy na pismie. Trudno
natomiast akceptowac sytuacje aby w stosunku do sta-
lego kontrahenta, nie kwestionujacego co do zasady
obowigzku zaplaty ceny, przedsiebiorstwo energetycz-
ne wstrzymalo dostawe energii cieplnej celem wymu-
szenia zgody na propozycje cenowe. Takie zachowanie
jest przejawem grozby bezprawnej majacej na celu wy-
muszenie na odbiorcy przyjecie oferty.

Pig¢ decyzji Prezesa URE dotyczyio odmowy zawar-
cia umowy sprzedazy energii elektrycznej lub gazu.

W jednej z wydanych decyzji rozstrzygajgcej spor
w sprawie odmowy przez przedsigbiorstwo energetycz-
ne zawarcia umowy sprzedazy energii elektrycznej do-
starczanej do nieruchomosci wnioskodawcy stwierdzo-
no obowigzek przedsigbiorstwa energetycznego zawar-
cia umowy sprzedazy energii elekirycznej. W prowadzo-
nym postepowaniu podstawowsg kwestig bylo ustalenie,
czy podmiot ubiegajacy sie o zawarcie umowy sprzeda-
Zy energii elekirycznej posiada tytul prawny do korzy-
stania z obiektu, o jakim mowa w art. 7 ust. 2 ustawy -
Prawo energetyczne. Zgodnie z powolanym artykulem
brak tytutu prawnego do korzystania z cbiektu powodu-
je zwolnienie przedsigbiorstwa energetycznego z obo-
wigzku kontraktowania, o jakim mowa w art. 7 ust.1. Jak
wynika z akt sprawy istotg powstalego sporu bylo kwe-
stionowanie przez przedsiebiorsiwo energetyczne za-
rzadu tymczasowego jako tytulu prawnege do korzy-
stania z obiektu. Rozstrzygajgc niniejszy spor nalezato
rozwazy¢ czy na przedsiebiorstwie energetycznym cia-
2y obowigzek zawarcia umowy sprzedazy energii elek-
trycznej z wnioskodawcs, bedacym zarzadca tymcza-
sowym masy spadkowej w sklad kidrej wehodzi przed-
miotowa nieruchomosc. Prezes URE uznal, ze kwestia
oznaczenia zakresu zarzadu zwykiego nie jest przed-
miotem postepowania, jak réwniez nie jest przedmio-
tem postepowania prawidlowos¢ dzialania zarzadcy
tymczasowego. Prezes URE uznal takze, ze nie lezy
w jego kompetencjach ustalanie czy czynnos¢ zawar-
cia umowy sprzedazy energii elekirycznej jest czynno-
$cig wykraczajacg poza zwykly zarzad o jakim mowa
w art. 935 § 1 k.p.c. Jak podkreslito samo przedsigbior-
stwo energetyczne ocena prawidtowosci wykonywania
zarzadu i sprawowanie nadzoru nalezy do kompetenciji
sadu powszechnego. Tak wiec trudno byle zgodzi¢ sie
z pogladem przedsiebiorstwa energetycznego, ze on
sam jest uprawniony do oceny czy zawarcie umowy
sprzedazy energii elektrycznej jest czynnoscig przekra-
czajacg zwykly zarzad. Obowigzkiem zakladu energe-
tycznego jest natomiast zbadanie czy zaistnialy prze-
stanki okreslone w art. 7 ust. 1 ustawy — Prawo energe-
tyczne. Jezeli nie zaistniala negatywna przeslanka
okreslona w art. 7 ust. 2 ww. ustawy to przedsiebior-
stwo energetyczne zobowigzane jest zawrze¢ umoweg
sprzedazy energii elektrycznej. Nalezy podkresli¢, ze
obowigzek zawarcia umowy ciazy na przedsigbiorstwie
energetycznym w stosunku do podmiotéw posiadaja-
cych tytul prawny do korzystania z obiektu” a nig jak
twierdzito przedsiebiorstwo energetyczne ,tytut prawny
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do obiektu”. Prezes URE uznal zatem, ze wnioskodaw-
ca posiada tytuf prawny do korzystania z obiektu, gdyz
na mocy postanowienia sadu zostal ustanowiony za-
rzadcg masy spadkowej, w skiad ktdrej wchodzi przed-
miotowa nieruchomos¢.

W innej decyzji stwierdzajacej, Ze na przedsiebior-
stwie energetycznym cigzyl obowiazek zawarcia umowy
sprzedazy energii elekirycznej dostarczanej do nieru-
chomosci wnioskodawcy kwestig sporng stala sie inter-
pretacja art. 7 ust. 2 ustawy - Prawo energetyczne.
Przedsigbiorstwo energetyczne uznato, ze do zawarcia
umowy z whioskodawcg niezbedne jest wykazanie sig
tytutem prawnym do gruntu, na ktérym stal obiekt
kiosk wnioskodawcy. Do kiosku miata by¢ dostarczana
energia elektryczna. Rozstrzygajac ten spor Prezes
URE uznal, ze ustawa nie wymaga wykazywania prawa
do gruntu, na ktdérym znajduje sie obiekt, tylko prawa do
samego obiektu. Pojecie ,obiekt” nalezy rozumiec¢ sze-
roko; moze to byé zardwno urzgdzenie, jak i obiekt bu-
dowlany w rozumieniu Prawa budowlanego. Prawo
energetyczne nie przewiduje takze badania trwalosci
danego tytutu prawnego do korzystania z obiektu (,Pra-
wo energetyczne. Komentarz.", J. Baehr, E. Stawicki —
j-w. str. 53). Nalezato zatem uznaé, 2e wnioskodawca
spelnil wymagane warunki przylaczenia do sieci i odbio-
ru, w tym takze wykazat sie tytulem prawnym do korzy-
stania z obiekiu, do ktérego energia elektryczna miala
by¢ dostarczana (akt notarialny).

Trzy kolejne decyzje dotyczyly dziatalnosci tego sa-
mego przedsigbiorstiwa energetycznego. Trzy spodtki
wystapilty z wnioskiem do Prezesa URE o rozstrzygnie-
cie sporu dotyczgcego odmowy zawarcia bezposred-
nio z nimi sprzedazy gazu. Spéiki te nalezg do grupy
kapitalowe] i dotychczas otrzymywaly gaz od jednego
Z zakladéw nalezgcych do tej samej grupy kapitatowej.
Z zaktadem tym przedsiebiorstwo energetyczne miato
podpisana umowe o dostawe gazu. Analizujgc stan
faktyczny sprawy nalezalo stwierdzié, 2ze przy istniejg-
cych warunkach technicznych nie bylo mozliwe zawar-
cie bezposrednich uméw sprzedazy paliwa gazowego
przez przedsiebiorstwo energetyczne z poszczegolny-
mi wnioskodawcami. W sprawie tej ma miejsce sytu-
acja, w ktorej brak jest bezposredniej granicy stron
miedzy siecia przedsiebiorstwa energetycznego a po-
szczegoblnymi wnioskodawcami. W tej sytuacji dostar-
czanie paliwa gazowego nastgpiloby siecig nalezacg
doinnego przedsigbiorstwa gazowniczego. Brak odpo-
wiedniego systemu opomiarowania (co strony przyzna-
ty w trakcie postepowania} nie pozwalalo takze na do-
konywanie rozliczen z poszczegolnymi wnioskodawca-
mi. Bioragc pod uwage zapisy art. 7 ust. 1 ustawy - Pra-
WO energetyczne oraz zapisy rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 14 lipca 1998 r. w sprawie szczego-
towych warunkow przytaczenia podmiotow do sieci ga-
zowych, pokrywania kosztow przytaczenia, obrotu pali-
wami gazowymi, $wiadczenia uslug przesylowych, ru-
chu sieciowego i eksploatacji sieci gazowych oraz
standardéw jakosciowych obslugi odbiorcow stwier-
dzono, ze przy istniejacych warunkach technicznych
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na przedsigbiorstwie energetycznym nie cigzy obowia-
zek zawarcia umowy sprzedazy gazu z poszczegolny-
mi wnioskodawcami. Przepisy art. 7 ust. 1 ww. ustawy
nakladajg na przedsigbiorstwo energetyczne obowia-
zek zawarcia umowy sprzedazy gazu jezeli istniejg
techniczne warunki dostarczania. Zgodnie z § 16 ww.
rozporzgdzenia przedsigbiorstwo gazownicze prowa-
dzi obrot paliwami gazowymi na warunkach okreslo-
nych w koncesji oraz w umowie sprzedazy paliw gazo-
wych. Okreslone w art. 5 ust. 2 ustawy — Prawo energe-
tyczne istotne postanowienia umowy sprzedazy zosta-
ty skonkretyzowane w § 17 powolanego wyzej rozpo-
rzgdzenia. Zgodnie z pkt 6 tego przepisu umowa ta po-
winna zawiera¢ postanowienia co do odpowiedzialno-
sci stron za niedotrzymanie warunkow umowy
a w szczegolnosci standardéw jakosciowych obstugi
odbiorcow. W § 29 ww. rozporzgdzenia ustaloeno nato-
miast, ze przedsigbiorstwo gazownicze zobowigzane
jest do dostarczania paliw gazowych spelniajacych
okreslone wymagania techniczne. W przypadku stwier-
dzenia niezgodnosci jakosci paliw gazowych ze wska-
zanymi normami przedsiebiorstwo to zobowigzane jest
do pokrycia kosztow badan oraz wyplacenia odszko-
dowania w wysokosci ustalonej w taryfie lub umowie
{§ 31 pkt 5 ww. rozporzadzenia). W omawianych spra-
wach podstawows kwestie sporng stanowig warunki
techniczne dostarczania gazu. Biorge pod uwage stan
faktyczny i prawny w omawianych sprawach uznang,
ze nie zostata spetniona przestanka okreslona w art. 7
ust. 1 ustawy - Prawo energetyczne a przy istniejgcych
warunkach technicznych na przedsiebiorstwie energe-
tycznym nie cigzy obowiazek zawarcia bezposrednich
umoéw sprzedazy paliwa gazowego z poszczegélnymi
wnioskodawcami.

W szedciu przypadkach umorzono postepowanie
administracyjne wszczete w sprawach: nieuzasadnio-
nego wstrzymania dostaw energii lub gazu, ustalenia
warunkow swiadczenia uslug polegajacych na przesyla-
niu energii elektrycznej, odmowy przylaczenia do sieci
elektroenergetycznej, odmowy zawarcia umowy.

W jednej z prowadzonych spraw postgpowanie ad-
ministracyjne zostalo wszczete wobec dostawcy gazu.
Whnioskodawca domagal sie rozstrzygniecia sporu doty-
czacego nieuzasadnionego wstrzymania dostaw gazu
do jego lokalu mieszkalnego. W toku postepowania
ujawniono, ze dostawy gazu istotnie zostaty wstrzyma-
ne do lokalu wnioskodawcy lecz nie w wyniku dziatan
przedsigbiorstwa energetycznego - dostawcy gazu.
Wstrzymanie dostaw gazu nastapilo w wyniku wytacze-
nia instalacji z uzytkowania przez koncesjoncwang fir-
me remontowo — budowlang na skutek stwierdzonych
przez nig nieszczelnosci instalacji gazowej. Firma ta
dziatala w porozumieniu z administratorem budynku.
Sprawa ta dotyczyla zatem dziatah administratora za-
rzgdzajgcego nieruchomoscia wspdlng oraz firmy re-
montowo- budowlanej. Na mocy art. 23 ust. 1 ustawy
Prawo energetyczne Prezes URE upowazniony jest do
regulowania dziafalnosci przedsiebiorstw energetycz-
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nych. Wniosek skierowany w niniejszej sprawie nie do-
tyczyt przedsigbiorstwa energetycznego i w zwiazku
Z powyzszym powstaly spér nie mégl zostaé rozstrzy
gniety przez Prezesa URE.

W wyniku negocjacji stron postgpowania admini-
stracyjnego o rozstrzygniecie sporu dotyczacego usta-
lenia warunkow s$wiadczenia przez przedsiebiorstwo
energetyczne uslug polegajgcych na przesylaniu ener-
gii elektrycznej wnioskodawca podjal decyzje o rezy-
gnacji z ubiegania si¢ o korzystanie z ustug przesylo-
wych w 1999 r. | nadestat wniosek o umorzenie toczace-
go sie postepowania.

W wyniku pedjetych przez strony, prowadzoneqo juz
postepowania, dzialan zostala zawarta pomiedzy nimi
umowa ktorej przedmiotem jest przylaczenie nierucho-
mosci do sieci elektroenergetycznej. Wobec powyzsze-
go prowadzone postepowanie nalezalo umorzyc.

Postepowanie w sprawie rozstrzygniecia sporu doty-
czgcego odmowy zawarcia umowy sprzedazy ciepla zo
stalo umorzone na wniosek strony, po otrzymaniu przez
nig wyczerpujacych wyjasnien od przedsigbiorstwa
energetycznego.

Po ztozeniu wniosku o rozstrzygnigcie sporu doty-
czgcego odmowy zawarcia przez przedsiebiorstwo
energetyczne umowy przylaczenia do sieci energetycz-
nej nieruchomosci, Wnioskodawca podpisat umowe
o przylaczenie instalacji do sieci energetycznej
w przedstawionym przez przedsigbiorstwo energetycz-
ne brzmieniu. Postepowanie stalo sie zatem bezprzed-
miotowe.

W innej sprawie zostal wydany wyrok Sadu Antymo-
nopolowego uchylajgcy wezesniej wydang decyzje Pre-
zesa URE. W uzasadnieniu tego wyroku Sad Antymono-
polowy podnosil, Ze w zwigzku z wejsciem w zycie
w dniu 6 marca 1999 r. rozporzadzenia Ministra Gospo-
darki z dnia 2 lutego 1999 r. w sprawie obowigzku zaku-
pu energii elektrycznej i ciepta ze zrddel niekonwencijo-
nalnych oraz zakresu tego obowigzku zostala rozsze-
rzona wlasciwos¢ rzeczowa Prezesa URE o rozstrzyga-
nie spordw dotyczacych obowigzku zawarcia oraz usta-
lenia tresci umdw sprzedazy energii ze zrédet niekon-
wencjonalnych, wszczynanych na zadanie krajowych
wytworcow przeciwko przedsiebiorstwom obrotu, Tym-
czasem doszio do porozumie-
nia pomiedzy stronami sporu
i w zawartym Porozumieniu
ustalono ceng sprzedawanej
energii elekirycznej, co bylo
przedmiotem zaistnialego po-
miedzy stronami sporu. Wnio-
skodawca wycolal takze zio-
zony wniosek o rozstrzygnie-
cie sporu.

Autorka jest dyrektorem
Departamentu Nadzoru i Kontrofi Jakosci URE

NR 5 (7} 1 wrze$nia 1999



[KONTROLA | NADZOR JAKOSCI

DO PRZEWODNICZACYCH
KOMISJI KWALIFIKACYJNYCH
POWOLANYCH PRZEZ PREZESA URE

W zwigzku z ujawnionymi nieprawidlowosciami
w pracach komisji kwalifikacyjnych, Departament Nad-
zoru i Kontroli Jakosci uprzejmie informuje, ze czlon-
kowie wszystkich powolanych przez Prezesa URE ko-
misji kwalifikacyjnych, na podstawie art. 54 ust. 3 pkt 1
ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetycz-
ne (Dz. U. Nr 54, poz. 348 i Nr 158, poz. 1042 oraz
z 1998 r. Nr 94, poz. 594, Nr 108, poz. 668 i Nr 162,
poz. 1126) oraz § 7 ust. 1i 31§ B rozporzgdzenia Mini-
stra Gospodarki z dnia 16 marca 1998 r. w sprawie wy-
magan kwalifikacyjnych dla 0s6b zajmujgcych sie eks-
ploatacfg urzadzen, instalacji i sieci oraz trybu stwier-
dzania tych kwalifikacji, rodzajow instalacji i urzadzen,
przy ktorych eksploatacji wymagane jest posiadanie
kwalifikacji, jednostek organizacyjnych, przy ktorych
powoluje sie komisje kwalifikacyjne, oraz wysokosci
opfat pobieranych za sprawdzenie kwalifikacji (Dz. U.
Nr 89, poz. 377), musza posiadaé i przedioiy¢
w URE aktualne zaswiadczenia badZz swiadectwa
kwalifikacyjne, w tym zakresie jakie zostaly im przy-
znane w akcie powolania, albowiem powolanie
w sklad komisji kwalifikacyjnej nie zwalnia z obowiaz-
ku posiadania ww. dokumentow a akt powotania ich
nie zastepuje.

Pragniemy zwrdcié takze uwage na tres¢ nowych
$wiadectw kwalifikacyjnych. W przypadku czlonkow
komisji (lub nowo proponowanych do skladu komisji
osob) swiadectwa kwalifikacyjne muszg potwierdzac
ich rozlegig wiedze i nie zawierac istotnych ograniczen
rodzaju i parametrow w ramach urzgdzer, instalacji
i sieci energetycznych, okreslonych w zalaczniku nr 1
do ww. rozporzadzenia. Departament Nadzoru i Kontro-
li Jakosci stoi bowiem na stanowisku, Zze czionkowie
komisji kwalifikacyjnych pod wzgledem posiadane]
wiedzy musza sig szczegoinie wyrdzniac i legitymowac
$wiadectwami kwalifikacyjnymi bez Zadnych ograni-
czen. W przeciwnym wypadku mogloby to sugerowac,
2e ich znajomosé urzadzen ogranicza sig tylko do okre-
$lonego w swiadectwie kwalifikacyjnym zakresu.

Przy aktualizacji $wiadectw kwalifikacyjnych nalezy
uwzgledni¢ zapis art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwiet-
nia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 54,
poz. 348 i Nr 158, poz. 1042 oraz z 1998 r. Nr 94,
poz. 584, Nr 106, poz. 668 { Nr 162 poz. 1126}, ktory
stanowi, Zze ,Swiadectwa kwalifikacyjne wydane na
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podstawie przepiséw dotychczasowych zachowujg
moc przez okres ich waznosci, nie diuzej jednak niz do
dnia 31 grudnia 1999 r.". W zwigzku z powyzszym wply-
wajgce do Urzedu wnioski o powotanie komisji badz
0 zmiang zakresu lub skiadu komisji juz powolanych
powinny ten zapis uwzgledniaé. Rozpatrywane bedg
tylko takie wnioski, w ktérych osoby proponowane na
czlonkéw komisji legitymuja sie nowymi swiadectwami
kwalifikacyjnymi.

W przypadku komisji kwalifikacyjnych juz powola-
nych, ktorych czlonkowie nie bedg legitymowal sie
waznymi dokumentami potwierdzajgcymi ich kwalifika-
cje zgodne z zakresem jaki zostai im przyznany w ak-
cie powotania, Prezes URE bedzie zmuszony odwoly-
waé poszczegolnych czlonkéw nie spelniajgcych tych
wymagan a w skrajnych wypadkach wstrzymac prace
catej komisji.

Zgodnie z art. 70 ustawy — Prawo energetyczne (Dz.
U. Nr 54, poz. 348 z 10 kwietnia 1997 r.) komisje kwali-
fikacyjne powotane na podstawie poprzednioc obowia-
Zujacego zarzadzenia, ktore przeprowadzily egzaminy
po dniu 5 ¢czerwca 1998 roku — dziataty bez umocowa-
nia prawnego. Zdarza si¢ jednak, ze niektorzy czton-
kowie komisji posiadajg zaswiadczenia kwalifikacyjne
wydane przez komisje, kidre egzaminowaty w okresie
pomiedzy 6 czerwca 1998 r. a 30 wrzesnia 1998 r. Takie
zaswiadczenia, z mocy prawa niewazne, rowniez nale-
2y zweryfikowac i przesla¢ do URE.

Pragniemy zwrécic uwage takze na fakt, ze komisje
kwalifikacyjne moga egzaminowac i przyznawac¢ upraw-
nienia tylko w takim zakresie jaki zostal im nadany w ak-
cie powolania i niedopuszczalne jest aby w wydawa-
nych przez siebie $wiadectwach kwalifikacyjnych nada-
waly uprawnienia jakich same nie posiadajg. Dzialal-
noéd¢ takich komisji bedzie roéwniez wstrzymywana.

Zwracamy sie zatem z uprzejmg prosbay do
wszystkich Przewodniczacych kemisji kwalifikacyj-
nych powotanych przez Prezesa URE, aby w swoich
komisjach dokonali przegladu i stosownej weryfika-
cji ww. dokumentéw stanowigcych podstawe do
nadawania uprawnien w aktach powoiania.

Departament Nadzoru i Kontroli Jakosci URE

Warszawa, 11 sierpnia 1999 r.
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UWARUNKOWANIA PRZESTRZENNE PRAWA

ENERGETYCZNEGO

Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie tery-
torialnym (Dz. U. z 1996 r. z p6Zn. zm.) w zakresie do-
tyczacym dzialalnosci energetycznej gminy wskazy-
watla jedynie, jako jedno z zadar wtasnych gminy, do-
stawy energii elekiryczne;j.

Innym przewidywanym przez ustawe zadaniem wia
snym gminy jest planowanie przestrzenne. W tym zakre-
sie jednakze gmina zostala wyposazona w ustawe (obec-
nie obowigzujgca ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. o zago-
spodarowaniu przestrzennym Dz. U. Nr 89, poz. 415,
z p6zn. zm.).

Tak wigc do czasu uchwalenia ustawy - Prawo ener-
getyczne te dwa procesy — planowanie przestrzenne
i energetyczne biegly odrgbnymi torami. Przy istnigjacym
wtedy rozwiazaniu, ze plany zagospodarowania, nie mo-
ga naruszag plandw zakladow energetycznych, te drugie
(iako specjalistyczne} warunkowaly nigjake te pierwsze
{iako ogodine). Dla gminy wiec zadanie pozostawalo jako
wilasne tylke na papierze, a w rzeczywistosci realizowane
ono bylo przez jedynego profesjonaliste, czyli zaktad
energetyczny. W zakresie realizacji przylaczy, wyksztalci-
ty sie generalnie dwa modele postepowania;

@ zaklad ograniczat sie do wydania warunkéw przy-
taczenia, a potem odbioru inwestycji, ktéra byla
wykonywana (sporzadzenie projektu i jego realiza-
cja) przez wykonawce zakontraktowanego przez
inwestora;

@ zaklad, wraz z wydaniem warunkéw przylgczenia,
skiadat oferte wykonania calej inwestycji w ramach
$wiadczenia tzw. ustug zewnetrznych (argumentem
przytaczanym przez zaklady energetyczne za takim
rozwigzaniem bylta che¢ podniesienia jakosci i profe-
sjonalizmu uslug wykonawczych a przy tzw. okazji
istniata realna mozliwosc¢ przejecia ok. 50% rynku).

W obu przypadkach zakiad przejmowal, w istocie za
darmo, sieci budowane przez inwestorow.

Biorac pod uwage zwigzki zakladu energetycznego
z planowaniem przestrzennym przy potrzebie realizacji
inwestycji sieciowych to sytuacja wygladala (i w zasadzie
do chwili obecnej niewiele sie zmienila) nastepujaco:

@ zaktad wystepuje, na warunkach ogélnych, o wy-
danie warunkéw zabudowy i zagospodarowania
terenu, dolgczajac jednoczesnie zatozenia i plany
inwestycii;

® gmina, stwierdzajac zgodnoéé inwestycji z miegj-
scowym planem zagospodarowania przestrzenne-
go, wydaje warunki, wysylajac jednoczesnie do
wilascicieli terendw objgtych inwestycjami zawiado-
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mienia o mozliwosci skladania zastrzezen w termi-
nie dwoch tygodni. W przypadku, gdy takie wysta-
pia, nastepuje proces negocjacji, a jako ostatecz-
nos¢ przewidziane jest wydanie (obecnie przez sta-
roste) decyzji zezwalajacej na zaktadanie i przepro-
wadzenie przewoddw (wywlaszczenie przez ogra-
niczenie prawa wtasnosci). Decyzja moze by¢ jed-
nak wydana w stosunku do nieruchomosci polozo-
nych na obszarach przeznaczonych w planach
miejscowych na cele publiczne. Daje ona prawo do
dysponowania nieruchomosciami na cele budow-
lane, ktore jest niezbedne do uzyskania pozwole-
nia na budowa. Z punktu widzenia pozyskiwania
prawa do nieruchomosci uchwalenie planu miej-
scowego i przeznaczenie w nim pasa terenu pod
budowe sieci jest niezbedne, jezeli prawa tego nie
mozna uzyskac w drodze negocjacii.

Dlatego tez szanse na wykreowanie sensownych
regut wspolpracy dawato Prawo energetyczne {ustawa
z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne, Dz. U.
Nr 54, poz. 348, z p6zn. zm.). | rzeczywiscie znalazl sig
tam przepis art. 7 nakladajacy na przedsiebiorstwa
energetyczne obowigzek realizacji i finansowania bu-
dowy i rozbudowy sieci, pod warunkiem Zze sieci te
przewidziane sg w miejscowych planach zagospodaro-
wania przestrzennego.

W przypadku gdy sieci nie sg przewidziane w miej-
scowych planach zagospodarowania przestrzennego ich
realizacja i finansowanie jest przedmiotem umowy zainte-
resowanych stron.

Warto w tym miejscu spojrze¢ na motywy, ktére spo-
wodowaly pojawienie sie tego przepisu, albowiem wi-
doczny jest tutaj pewien blad systemowy, kidry rzutuje na
poZniejsze rozwigzania i praktyke. Przepis w tym wiasnie
ksztalcie byt efektem lobbyingu samorzadowego. Samo-
rzadowcey chcieli zerwac w ten sposob z praktyka przej-
mowania przez przedsiebiorstwa energetyczne za darmo
sieci budowanych przez inwestorow {czesto byly nimi
gminy). Wspomniany wyzej bigd polegat na braku powig-
zania przyjetych rozwigzan z rozwigzaniami ustawy o za-
gospodarowaniu przestrzennym, oraz z ekonomicznymi
realiami funkcjonowania przedsigbiorstw energetycz-
nych. Zagadnienia te pozostawiono niejako na potem po-
przez przekazanie tych spraw do uregulowania Ministro-
wi Gospodarki w drodze rozporzadzeh.

W zakresie planowania przestrzennego | energetycz-
nego pojawily si¢ nowe i interesujgce rozwigzania wpro-
wadzone od 1 stycznia 1999 r. w zwigzku z reformg admi-
nistracji publicznej (ustawa z dnia 24 lipca 1998 r. 0 zmia-
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nie nigktdrych ustaw okreslajagcych kompetencije orga-
now administracji publicznej - w zwigzku z reforma ustro-
jowg panstwa Dz. U. Nr 106, poz. 668).
W szczegdlnosci nastapilo:
® okreslenie, jako zadania witasnego gminy, plano-
wania i organizacji zaopatrzenia w cieplo, energie
elekiryczng i paliwa gazowe;

® wprowadzenie nowych instrumentow wykonywa-

nia zadan wiasnych dla gminy poprzez instytucje
projektu zatozen do planu zaopatrzenia w cieplo,
energig elekiryczng i paliwa gazowe oraz ewentu-
alnie planu zaopatrzenia w te media (gdy plany
przedsiebiorstw energetycznych nie zapewniajg
realizacji zatozen);

® wprowacdzenie obowigzku dla przedsiebiorsiw

energetycznych nieodplatnege udostepniania za-
rzadowi gminy swoich plandw rozwoju.

Zmiany te generalnie zmierzaly w kierunku zwieksze-
nia posredniego oddzialywania samorzadéw na gospo-
darke energetyczng. Samorzady majg tworzyd warunki
dla konkurencji wytworcow lub dostawcow energii na
swoim terenie, a dopiero w skrajnych przypadkach po-
dejmowac wlasne inicjatywy gospodarcze. Jednakze po-
nad poélroczne juz funkcjonowanie tych przepistw wska-
zuje, ze s one w zasadzie mantwe. Giéwna przyczyng
jest niewatpliwie brak przygotowania samorzgdéw do
sporzadzania plandw tego rodzaju. Tym bardziej, ze po-
przeczka odnoénie ich zawartosci merytorycznej zostata
postawiona dosy¢ wysoko (por. art. 19 i 20 Prawa ener-
getycznego). Przedstawiciele gmin, z ktérymi rozmawiali-
$my, czegsto byli zaskoczeni zakresem wprowadzonych
nowych ohowigzkow, a w pewnej gminie uslyszelismy, ze
poniewaz .do tej pory wszystko dziata i nie ma dziesiate-
go stopnia zasilania to nikt 0 sporzadzaniu plandw tego
rodzaju jeszcze nie mysli”. Préby bardziej konstruktywne-
go podejécia polegaly na oglaszaniu przetargéw co do
wykonania planéw lub zlecaniu ich wykonania zakladom
energetycznym lub innym podmiotom zewngtrznym.

Generalnie wydaje sie, ze przyjete w tym ksztalcie roz-
wigzania dajg gminie mozliwosci, poprzez bilansowanie
podazy i popytu oraz ocene stopnia pokrycia potrzeb spo-
lecznosci lokalnej, wskazania najbardziej racjonalnego
sposobu zaspokajania potrzeb mieszkancow. Pojawia sie
oczywiscie kilka zagadnien szczegdlowych budzgcych
watpliwosci. Najwicksze dotyczg chyba ustanowionej
w art. 20 PE swoistej ,procedury ratunkowej” {gdy plany
rozwojowe przedsigbiorstw energetycznych nie zapewnia-
ja realizacii zafozeri gminnych, zarzad gminy opracowuje
plan zaopatrzenia w media i w celu jego wykonania moze
zawiera¢ umowy z zaktadami, a w ostatecznosci wskazac
w drodze uchwaly te czesc planu, z kiérg prowadzone na
terenie dziatania gminy dzialania musza by¢ zgodne). Po-
niewaz zaimujemy sie procedurami wspoidziatania zasad-
niczy jest wiasnie ten moment zderzenia sig interesow, gdy
plany przedsigbiorstw energetycznych nie zapewniajq re-
alizacji zalozen. Teoretycznie mozna wyobrazic sobie tutaj
dwie mozliwe do wystgpienia sytuacje:

1. rozbieznosci pomiedzy zatozeniami gminy i planami
przedsiehiorsiw odnosnie strony popytowo-podazoweyj;
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2. rozbieznosci co do przedsiewzieé racjonalizacyjnych
(np. modernizacyjnych, czy tez wykorzystujacych al-
ternatywne zrodia energii).

Problem dotyczy kwestii czy w przypadku tego rodza-
ju rozbieznosci na pewno najlepszym rozwigzaniem jest
po prostu wskazanie przez gming ,tej czesci planu, z kté-
3 prowadzone na cbszarze gminy dzialania musza byé
zgodne” (art. 20 ust. 6 Prawa energetycznego).

Przy niewgtpliwie pozytywnej ocenie przyjetych roz-
wigzan nalezy jednak stwierdzié, ze sg one i beda zawie-
szone w prozni. A to ze wzgledu na wskazany na poczat-
ku btgd systemowy, ktory doprowadzil w efekcie do od-
wroécenia logicznego ciggu procedur planistycznych. Na-
lezy wigc przyjrze¢ mu sig blizej.

Obecnie sytuacja wyglada nastepujaco: istniejg
{przynajmniej teoretycznie) rozwigzania ¢ charakterze
szczegdlowym a nawet specjalistycznym — zaloZzenia
i plany gmin i zaktadéw energetycznych, ktérym brak jed-
nakze podstawy w postaci rozwigzania problemu planc-
wania energetycznego na poziomie ogdlnych koncepcii
zagospodarowania przestrzennego.

Bardzo dobrym, niestety, przykladem tego zjawiska
jest przepis art. 7 Prawa energetycznego mowiacy o sie-
ciach energetycznych przewidzianych i nie przewidzia-
nych w miejscowych planach zagospodarowania prze-
strzennego. Od strony praktycznej, przy tym poziomie
ogdlnosci, praktycznie brak jest kryteridw obiektywnej oce-
ny kiedy obiekt przestrzenny pt. sie¢ jest juz przewidziana
w planie zagospodarowania oraz jaka sie¢ w zasadzie au-
tor mial na mysli. Kryteria beda oczywidcie zalezaty od
strony interpretujacej przepis (przedsigbiorstiwom energe-
tycznym zalezy na jak najwiekszej szczegdlowosci plano-
wania sieciowego, a gminy bronig sie twierdzeniem, ze
plan zagospodarowania przestrzennego ma jedynie usta-
la¢ pewne ogolne zasady). Sytuacje pogarsza fakt, ze ten
rodzaj planowania (czy tez jego braku) zostal powigzany
z realizowaniem i finansowaniem inwestyciji. Pewne, skraj-
ne byé moze, przypadki, ktére zaobserwowalismy ilustru-
jace jednakze pewng przyjets filozofie dzialania sprowa-
dzaly sie do wykorzystywania tych przepiséw do... speku-
lacji gruntami. Albowiem inwestorzy nieraz powolywali sie
na obowigzek przedsigbiorstwa energetycznego co do wy-
konania przylgcza, a przy duzym stopniu ogélnosci pla-
néw zagospodarowania przestrzennego praktycznie za-
wsze jest tam jakas sieé, ktorg uzna sie za przewidziang”,
aby nastepnie sprzeda¢ grunt juz tak uzbrojony (faktycznie
czesto plany te niweczone byly przez poziom oplaty przy-
taczeniowsj, ciekawe wiec, jak sytuacja rozwinie sig¢ po
standaryzacji przez Prezesa URE ich wysokoéci).

Dotykamy w ten sposéb kwestii zasadniczej dla pro-
blemu wspdipracy przedsigbiorstw energetycznych
i samorzadow w zakresie planowania zaopatrzenia
w media - Ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym
(dalej jako ustawa), stanowigce] naturalne Srodowisko
planowania energetycznego.

Zgodnie z art. 67 ustawy gminy majg do grudnia 1999 r.
opracowaé plany zagospodarowania zgodne z przepisa-
mi ustawy albowiem w tym momencie tracg moc piany,
kiére obowigzywaly w dniu jej wejscia w zycie. Tymcza-
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sem plany takie wg. danych Urzedu Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast posiada jedynie ok. 30 % gmin i jest ma-
lo prawdopodobne, aby do konca roku sytuacja sie dia-
metralnie zmienila. W konsekwendji bedzie to oznaczalo,
ze problemem roku 2000 dla wiekszosci gmin bedzie
brak plandw zagospodarowania przestrzennego.

Jakie wynikajg z tego konsekwencje dla przedsie-
biorstw energetycznych? Paradoksalnie catkiem dobre.
Przy braku planéw zagospodarowania przestrzennego nie
ma réwniez sieci przewidzianych w tych planach, a wiec
realizacja i finansowanie rozbudowy sieci jest przedmio-
temn umowy zainteresowanych stron. Ponadio fatwiejsze
jest uzyskanie pozwolenia na budowe. Albowiem w mysl
art. 44 ustawy w przypadku braku planu projekt decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu przy-
gotowuja jedynie osoby z uprawnieniami urbanistycznymi,
a decyzje wydaije sie po przeprowadzeniu rozprawy admi-
nistracyjnej i uzyskaniu aprobaty wojewody. Zasadniczo
samorzad nie moze w tym przypadku narzucaé swojej wo-
li wtascicielom i uzytkownikom nieruchomosci.

Problem moze natomiast stanowié procedura wy-
wlaszczeniowa (ograniczenie prawa wlasnosci przez de-
cyzje zezwalajacy na przeprowadzanie i zakladanie prze-
wodow). Starosta wydaje ja bowiem tylko odnosnie tere-
néw przeznaczonych w planach zagospodarowania na
cele publiczne.

Niechgé gmin do sporzadzania plandéw wynika
z dwdch powoddw. Pierwszym z nich jest oczywiscie
brak pieniedzy. Chodzi tu zaréwno o sama procedure
uchwalania jak i (co ma duze znaczenie z punktu widze-
nia przedsigbiorstw energetycznych) o odszkodowania
dla wlascicieli i uzytkownikéw gruntéw za obnizenie war-
tosci nieruchomosci. Drugim powodem, rowniez Scisle
dotyczacym przedsiebiorstw energetycznych, jest sama
procedura uchwalania plandw bedaca z jednej strony
procedurg iscie bizantyjska (powiadamianie obywateli,
protesty, zarzuty, zaskarzanie uchwat w sprawie zarzutow
do NSA), a z drugiej traktujaca przedsiebiorstwa energe-
tyczne jak kazdego innego petenta z przysiugujacym mu
$rodkiem w postaci mozliwosci zgloszenia zarzutu do
projektu planu zagospodarowania przestrzennego. Nie
fest to z pewnosciag najlepszy pomyst na uzgadnianie pla-
néw rozwoju gmin i przedsiebiorstw energetycznych
w zakresie gospodarki energetycznej.

Wynika z tego kilka wnioskow.

Wiasciwy wydaje sie kierunek zmian wyznaczony
wprowadzeniem zajozen i plandéw gminnych w zakresie
zaopatrzenia w media, dajgcych gminie realne instru-
menty ksztaftowania gospodarki energetycznej na pozio-
mie lokalnym, Konieczne jednak jest jak najszybsze po-
wigzanie ich z planowaniem o charakterze calosciowym,
ogdlnym jakim jest planowanie przestrzenne. Albowiem
zgodnie z regufami sztuki planistycznej, suwerennos$é
gminy w zakresie planowania powinna byé agraniczona
przez:

a. plany ,wyzszego rzedu” (np. planowanie ponadio-

kalne);
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b. plany specjalistyczne (m.in. plany zaopatrzenia
w media);

c. plany ,przekraczajace granice” (z zakresu wspot

pracy pomiedzy gminami).

O ile pkt. a oraz ¢ sa przez ustawe respektowane (por.
m.in. art. 4 ust. 2, art. 5, art. 18 ust. 2) io uzgodnienia po-
miedzy planami zakiadow energetycznych a planami za-
gospodarowania przestrzennego, w zakresie zaopatrze-
nia w energie, zostaly sprowadzone do wskazanej powy-
2ej mozliwosci skiadania przez zaklad energetyczny, na
zasadach przysiugujacych wszystkim podmiotom, wnio-
skow i ewentualnych zarzutow.

Wydaje sie, ze takim doskonatym materialem wyjscio-
wym, przed rozpoczeciem procedury uzgadniania pla-
now z obywatelami, moga by¢ wlasnie zalozenia i plany
energetyczne gminy uzgodnione z planami zakfadow
energetycznych (uzgadniane wlasnie na tym wezesnym
etapie gdy mozliwosci kompromiséw i ustepstw sg naj-
wigksze). Powigzanie intereséw ekonomicznych zakla-
dow energetycznych i gmin byloby mozliwe np. przez
partycypacije przez gmine przy realizacji wigkszych inwe-
stycji sieciowych (jako dziatalno$c¢ w sferze uzytecznosci
publicznej).

Konieczna wydaje sig rowniez zmiana koncepcji pla-
nowania przestrzennego. Powinno by¢ to, na poziomie
gminy, planowanie realizacyjne, szczegolowe, a tymcza-
sem obecnie mamy kilka planéw o duzej ogolnosci {obok
planu zagospodarowania, studium oraz coraz czesciej
plany rozwoju spoleczno - gospodarczego). Studium, na
przyktad, mogloby koordynowaé w przestrzeni zamierze-
nia sekiorowe, stanowiac swoisty plan uzytkowania.
W tym przypadku wspélpracy nie nakazywaioby sie (jak
ma to miejsce obecnie i jest niewykonalne), ale ona by
sig po prostu oplacala. Ustalenia studium wskazywalyby
dopiero ewentualng koniecznosé dalszego prowadzenia
prac planistycznych (np. na obszarach objetych dziatal-
noscig inwestycyjng). W tym przypadku sporzadzaloby
si¢ dokladne plany zagospodarowania {0 charakterze
planéw budowlanych) i plany zaopatrzenia w energie.

Szansg na wprowadzenie zmian i uporzadkowania
procedur planistycznych sg prowadzone obecnie w Urzg-
dzie Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast prace nad Kodek-
sem Urbanistycznym oraz prace zwigzane z problematy-
ka uzgadniania planéw w Departamencie Plandw i Analiz
URE. W celu uniknigcia kolejnych nieporozumien uzgod-
nigniowych na terenie gminy wskazane jest z pewnoscia
nawigzanie blizszej wspoipracy uzgodnieniowej pomie-
dzy wymienionymi urzedami.

Grzegorz KoZmin i Tomasz Pawlega - autorzy skrotu -
opracowania, ktdre powstalo na podstawie stazu w UURE
oraz w ramach warsztatow badawczych Krajowej Szkoly
Administracji Publicznej,

Pozostafymi autorami opracowania sg: Anita Noskow-
ska, Magdalena Redziniak, Ewa Wronska, Bogustaw Ge-
bica, Oskar Hoder, Arkadiusz Romar.
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ZUZYCIE GAZU PRZEZ LUDNOSC POLSKI

Energia elektryczna jest najbardziej wszechstronnym
nosnikiem energii. Ma jednak istotng wade — wysokg ce-
neg. Innym nosnikiem energii, ktéry uzyty moze by¢ do
wigckszoscei celdw, tak w przemy$le jak | w gospodar-
stwach domowych, jest gaz. Jest on od elektrycznosci
znacznie tanszy.

Zacznijmy od kilku definicji. Otéz nosniki energii
dzielimy na pierwotne i pochodne, przy czym pierwotne,
to: wegiel, torf i drewno, ropa naftowa i gaz ziemny. Mo-
ga by¢ one zuzyte bezposrednio (np. spalane w celach
grzewczych), badZ przetworzone w nosniki pochodne.

W tablicy 1 przedstawiamy dane dotyczace catkowi-
tego zuzycia energii pierwotnej w kraju w réznych jej no-
$nikach, poczynajgc od danych z roku 1960.

przez ludnosdé w Polsce

wo gazowe,

jest pig¢, a ich strukture przedstawia tablica 2.

w ostatnich latach wzrasta konkurencja ze strony gazu
ciektego, kiory jest coraz populariejszy na wsi. W prak-
tyce, méwiac o gazie, mozemy jeszcze z duzym przybli-

zeniem mysleé o gazie ziemnym.

wysokometanowy i zaazotowany, przy czym dominuje
wysokometanowy.

|OPINIE

Konrad Jaskolski

A wiec przyjrzyjmy sie dokladnie zuZyciu gazu
Najpierw powiedzmy kilka sidéw o tym, co to jest pali-
Otédz teoretycznie gazow zuzywanych przez ludnosé

Jak widac, obecnie deminuje gaz ziemny, cho¢

Przypomnijmy, ze sg dwa rodzaje gazu ziemnego,

Tablica 1. Calkowite zuzycie w kraju energii pierwoinej

Rok Paliwa state Paliwa ciekle Paliwa gazowe Razem

Td % TJ % TJd % TJ
1960 2.197,8 96,9 415 1,8 27,7 1,3 2.266,8
1965 2.564,5 924 149,2 54 61,7 23 2.775.4
1970 2.993,8 84,9 316,3 9,0 217,7 6,1 3.527,8
1975 3.495,7 80,1 577.5 13,3 288,8 6,6 4.361,5
1980 4.088,2 79,7 678,5 13,2 3673 7.3 5.134,0
1985 4.130,4 811 589,9 11,6 3737 7.4 5.094,0
1990 3.280,5 78,3 530,7 12,7 374,2 9,0 4.185,4
1995 3.170,0 76,6 560,0 13,5 407.9 9.9 4,137,9
1997 3.185.9 75,1 632,5 14,9 424,3 10,0 4.242,8

97:60 1,4 - 15,2 - 15,3 - 1,9

W roku 1996 gaz stanowil ok. 10% calej energii zuzy-

wanej w Polsce (w OECD - ok. 20%). Maleje udziat na-
szego sztandarowego paliwa — wegla; rosnie udzial pa-
liw cieklych, co oczywiscie wynika z burziiwego rozwoju
maotoryzacii.

zOw jest zatem w Polsce nieco nizszy niz w krajach
QECD, ale w roku 1995 byl wyzszy. Mozna sige spodzie-
wacé, ze wreszcie to zuzycie ,odbilo sie od dna” i zacznie
rosnac, w takim samym tempie, jak niegdys.

Tak liczony udzial ludnosci w krajowym zuzyciu ga-

Tablica 2. Energia zawarta w gazach zuzytych przez ludnosé (TJ)

Gaz 1970 1975 1980 1985 1990 1995 1997
Ziemny 10.254 26.644 62.165 87.290 135.859 159.559 150.023
Ciekly 3.033 5.367 7.146 6.625 1.659 12.722 18.920

Koksowniczy 9.013 12.779 17.659 18.103 16.363 1.722 226
Miejski 14.304 12.144 8.181 7.235 3.366 258 7
Razem 36.304 56.934 95.157 119.250 157.238 174.261 169.276

Ziemny w % 28,2 46,8 65,3 73.2 86,4 91,6 g8 |
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Tablica 3. Gaz ziemny zuzywany w kraju, w tym przez ludnos$é

Gaz wysokometanowy Gaz zaazotowany Oba gazy razem
Rok Kraj | W tym ludnos¢ Kraj W tym ludnos¢ Kraj W tym ludnosc
TJ TJ % T TJ % L L %
1970 217.275 9.972 4,6 383 281 73,6 217.658 10,263 47
1975 257.960 24.431 95 30.384 2.213 7.4 288.343 26.644 9,2
1980 277.973 54.613 19,5 89.313 7.552 8,4 367.285 62.165 16,9
1985 273.437 75.213 275 99.872 12.093 12,1 373.309 87.296 23,4
1990 336.008 | 114.770 34,1 68.616 20.907 30,5 404.624 | 135.858 33,5
1995 335.753 | 137.181 40,9 72.152 22398 31,1 407.905 | 159.559 39,1
1996 356.357 | 123.622 34,7 73.447 19.431 26,5 420984 | 143.053 333
1997 350.588 | 129.328 36,9 73.724 20.655 28,0 424310 | 150.023 35,4
97:70 1,61 12,97 - 192,49 73,50 - | 1,95 14,63 -

Jak wyglada problem zuZycia energli | gazu we
wskaznikach?

Wskaznikow takich mamy kilka, najprostszy uzyska-
my dzielge ilos¢ energii — zuzytego przez ludnos$c gazu,
przez liczbe jege odbiorcow. Pojawiajaca sie tu trudnosé
polega na fakcie stosowania przez statystyki réznych
jednostek zuzycia energii i gazu. Zrobmy wiec kilka ta-
kich obliczerr. Wielkos¢ zuzycia przez ludnosc¢ energii
i gazow, mozemy podzieli¢ przez liczbe odbiorcow
i otrzymamy wskaznik zuzycia energii w gazie na odbior-
cg. Tu jednak musimy zrobi¢ pewne zastrzeZzenie. W gru-
pie odbiorcdw uwzgledniono tylko odbiorcow gazu z sie-
ci, w tablicy 3 mamy za$ takze gaz ciekly, zatem zuzycie
to musimy o gaz ciekly zmniejszy¢. Rachunek taki poda-
jemy w tablicy 4.

MozZemy teraz zestawi¢ GUS-owskie dane o zuzyciu
gazu sieciowego przez gospodarsiwa domowe w po-
dziale na miasto i wies.

Znajac wartos¢ opalowa gazu umownego mogliby-
Smy te zuzycia przeliczyé np. na rzeczywisty gaz ziemny,
o wartosci opafowej ok. 35 MJ/m3, ale to nie mialoby
Sensu.

Roznice zutycia gazu na wsi | w miescie

Najwiecej gazu zuzywa sie na ogrzewanie. Jezeli wie-
my, ze $rednio w kraju ogrzewanie 1 m2 powierzchni po-
chtania rocznie ok. 700 MJ, to przy ogrzewaniu piecem
gazowym, o sprawnosci ok. 85 % bedzie to 820 MJ/m2.
W miastach i na wsiach liczba wszystkich odbiorcéw ga-

Tablica 4. Energia gazu sleciowego, liczba odbiorcow w grupie gospodarstw domowych i wskaznik na odbiorce

Wielkosé 1970 1975 1980 1985 1990 1995 1997
Energia (TJ) 33.274 51567  88.011  106.645 155578 161,531 150.356
Odbiorcy (tys.) 2.293 3.047 4,021 4,810 5.678 6.437 6.570
Wskaznik (GJ/odb.) | 14,5 16,9 21,9 22,2 27.4 25,1 22,9

Do roku 1990 wskaZnik rosnie, gdyz gaz jest stosun-
kowo tani, pdZniej rodnie cena gazu a wskaZnik maleje,
tym bardziej ze konkurencyjny gaz ciekly zdobywa coraz
wiecej odbiorcow.

A teraz inny wskainik. Mamy w statystykach
GUS-owskich wielkodé zuzycia gazu sieciowego w po-
dziale na miasto i wies, a takze — w takim samym podzia-
le - liczbe jego odbiorcow. Mozemy wigc oddzieli¢ te
wielkosci, uzyskujac jeszcze ciekawszy wskaznik. Trud-
no$é w tym, Ze to zuzycie nie jest podawane w ilosci
energii, a w tak zwanym ,gazie umownym”.

Co to jest ,gaz umowny"? Najkrocej mozna powie-
dzies, ze jest to gaz jakiego ludnosé od lat nie zuzywa.
Gaz ten bowiem ma warlos¢ opalows wynoszacy -
16.747 MJ/m3, a to odpowiada w starych statystykach
wartosci opalowej gazu miejskiego.

_1BIULETYN URIETA! REGULACI FHERGET Y=

Zu sieciowego, w tym ogrzewanych gazem, w roku 1997
wynosila:

Odbiorcy (tys.) Miasto Wies
Wszyscy 5.896 584
W tym z ogrzewaniem 1.853 297
Udziat procentowy 31 51

Ponadto $rednia powierzchnia mieszkania w miegcie
wynosita 55,6 m?, na wsi zas 71,5 m2, a zatem mozna
obliczyé, ze w calej populacji mieszkarh wyposazonych
w gaz, zuzycie, na samo tylko ogrzewanie mieszkan, po
winno wyniesé:

a) miasto: 55,6 m2 x 0,31 x 820 MJ/m2 = 14,1 MJ/m?2

b) wie$: 71,5 m2 x 0,51 x 820 MJ/m2 = 29,9 MJ/m?2

NR 5 (7) 1 wrzesnia 1999



(OPINIE

Tablica 5. Wskazniki zuzycia gazu sieciowego przez ludnosé¢

Rok Miasto Wies Razem
Gaz Odbiorcy | Wskaznik Gaz Qdbiorcy | Wskaznik Gaz Odbiorcy | Wskaznik

umowny urmowny umowny

min.m? tys. m¥odb. min.m? tys. m3/odhb. min.m? tys. m¥odb.
1960 869 1.208 719 40 17 2.353 999 1.255 742
1965 1.180 1.682 702 62 21 2.592 1.242 1.703 729
1970 1.758 2.261 778 88 32 2.753 1.846 2.293 806
1975 2.837 3.000 946 132 47 2.809 2.969 3.047 974
1980 4.787 3.942 1.214 267 79 3.380 5.054 4.021 1.274
1985 6.136 4.677 1.312 466 133 3.504 6.602 4.810 1.375
1990 8.302 5.394 1.539 1.104 284 3.895 9.406 5.678 1.657
1991 9.141 5.543 1.649 1.407 334 4212 10.548 5.877 1.794
1992 8.733 5.680 1.546 1.387 391 3.546 10.160 6.071 1.673
1993 8.712 5718 1.524 1.179 442 2.667 9.891 6.158 1.606
1994 8.603 5.867 1.467 1.219 492 2.478 9.822 6.358 1.544
1995 9.028 5.808 1.529 1.458 531 2.746 10.486 6.437 1.629
1996 8.027 5.944 1.350 1.326 556 2.385 9.353 6.500 1.439
1997 8.272 5.986 1.382 1.508 584 2.705 9.780 6.570 1.489
97:91 0,84 0,64
97:60 9,5 50 1,9 37,7 33,4 1,1 9.8 52 2,0

Gaz jest rowniez wykorzystywany w gospodarstwach
domowych do gotowania potraw. Zaktada sig zazwyczaj,
Ze kuchnia gazowa, aby ugotowac¢ potrawy dla rodziny,
winna pracowac (w przeliczeniu na sradni trzykilogramo-
wy palnik} ok. 4 godziny dziennie, co daje nam roczne
zuzycie gazu na gotowanie:

365 dni x 4 godz./dobe x 3,6 MJ/kWh = 15.768 MJ

Jesli przyjmiemy, Ze rodzina wiejska jest o 24 % licz-
niejsza od miejskiei, to zuzycie gazu jest takie wyZsze
na wsi, niz w miescie. Skoro wskaznik zalezy giéwnie od
Zuzycia gazu na ogrzewanie, przysziosé gazownictwa na
wsi przedstawia sie znacznie bardziej optymistycznie,
niz w miescie.

Perspektywy gazownictwa
Znamy liczhe mieszkan z doprowadzonym gazem

sieciowym oraz wszystkich mieszkan, w podziale na
miasto i wies.

Wies gazyfikuje sie szybciej niz miasto i przy zacho-
waniu takiego tempa, pracy dla gazownikow wystarczy
na wiele lat, miasto natomiast juz osiaga stan nasycenia.
W latach 1990-97 wzrost liczby mieszkan wynids! odpo-
wiednio:

Mieszkania Miasto Wies
Wszystkie 478 112
Z gazem sieciowym 692 316

A wiec postepuje, szczegdinie na wsi, gazyfikacja
mieszkan, ktére dotad nie byly wyposazone w gaz sie-
ciowy.

Na koniec trochg o kosztach

Gaz jest stosunkowo tanim nosnikiem energii, na za-
chodzie jest przeszio trzykrotnie tafszy od energii elek-
trycznej w odniesieniu do jednego gigadzula, a u nas?
W roku 1897 np. 1 kWh, czyli 3,6 MJ, kosztowala red-
nio 0,195 zi. Czyli 0,054 zi/MJ. Gaz kosztowat w tym ro-

Tablica 6. Mieszkania wszystkie, w tym z gazem sieciowym (tys.)

Mieszkania 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 1997
Miasto | Wszysikie 4,048 4.551 5.264 6.133 6.832 7.285 7.650 7.763
Z gazem 1.703 2.176 2.999 3.735 4,588 5.200 5.742 5.892
Bez gazu 2.345 2.375 2.265 2.398 2.244 2.085 1.908 1.871
Z gazem(%) 42,0 47,8 57,0 60,9 67,2 71,3 75,1 759
Wies Wszystkie 3.466 3.530 3.594 3.661 3.834 3737 3.831 3.849
Z gazem 15 32 47 73 135 215 464 531
Bez gazu 3.451 3.498 3.547 3.588 3.699 3.522 3.367 3.318
Z gazem(%) 0.4 0,9 1,3 2,0 | 35 58 12,1 13,8
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ku $rednio 0,55 zi/m3, a poniewaz 1 m3, to 35 MJ, ener-
gia w nim kosztowala tylko 0,016 zifiJ, czyli 3,4-krotnie
taniej niz elektrycznosé. Jednak gaz drozal w ostatnich
latach.

W roku 1998 érednia cena gazu wynosila 0,75 zi/m?,
co oznacza, ze za $rednie wynagrodzenie wynoszgce
1.043,9 zi/mc, mozna go bylo kupi¢ 1.392 m3. Jezeli
w roku 1999, wedlug danych za pdl roku, Srednie wyna-
grodzenie wzrosnie o ok. 33%, to gaz powinien Srednio
zdrozeé co najwyzej tyle samo, a wiec jego Srednia ce-
na w biezacym roku nie powinna przekroczyé poziomu
jednego zlotego za metr szescienny.

Podsumowanie

1. Gaz, nosnik energii calkowicie komfortowy
a znacznie tafiszy od energii elektrycznej, jest coraz bar-
dziej popularny na zachodzie, zastgpujac paliwa ciekle.
W liczbach bezwzglednych, ludnosé zuzywa go tylko
nieco mnigj niz przemyst, a udziat gazu w catkowitym zu-
zyciu nosnikéw jest u ludnosci wigkszy niz w przemysle.

2. Duzym odbiorcg gazu jest energetyka, ktora
w prognozach zaktada dalszy udzial produkcji z tego
wiasnie nosnika.

3. Cena jednostki energii w gazie jest na zachodzie
trzykrotnie, biorge $rednio, nizsza niz w energii elek-
trycznej.

4. W Polsce rowniez udzial ludnosci w zuzyciu gazu
jest wysoki, chog¢ nizszy niz na zachodzie i stale rosnie.

Elektrocieptownia Bialystok
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5. Wskazniki zuzycia gazu na odbiorce rosly do roku
1990, gdy urynkowienie jego ceny spowodowalo spa-
dek trwajgcy do dzis.

6. Ludnos¢ Polski zuzywata kiedys kilka rodzajow ga-
zu, obecnie juz dominuje gaz ziemny, cho¢ wyrasta mu
konkurent w postaci gazu ciektego, bardzo popularnego
szczegolnie na wsi.

7. Najwigce] gazu pochlania ogrzewanie, jednak
w miescie, gdzie juz dominuje ogrzewanie centralne,
przyszlosé tego ogrzewania jest niewielka, wies zas, nie
majgca zadnych szans na ogrzewanie z sieci stanowi
wiglka potencjalng rezerwe dla zuzycia gazu. Obecnie
na wsi juz polowa odbiorcéw gazu uzywa go do ogrze-
wania, a udzial ten stale rosnie.

8. Wzrost liczby mieszkar z gazem jest od kilku lat
wyZszy od wzrostu liczby wszystkich mieszkan, co $wiad-
czy o tym, ze nie tylko nowe
mieszkania majg gaz, ale ze
na wielka skale instaluje sie
gaz w zabudowie istniejacej.

Autor jest
emerytowanym
adiunktem

instytutu Energetyki
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[ENERGETYKA NA SWIECIE

DOSWIADCZENIA W ZAKRESIE REGULACJI

RYNKU ENERGII

N " Leszek Juchniewicz

Rok 1999 zapewne bedzie szczegdélnym rokiem
dla polskiej energetyki - zapowiadane bowiem od
dawna jej urynkowienie powoli staje sie faktem. Ale
jest to zaledwie poczatek dtugotrwalego i wcale nie-
tatwego procesu zmian szeroko rozumianych zasad
funkcjonowania sektora energetycznego.

Wiele os6b pamigta ile trudu i emociji towarzyszylo
uchwalaniu nowego prawa energetycznego; nastroje
entuzjazmu i euforii przeplataly sie¢ z nastrojami zwat-
pienia i zniechecenia, rzeczowe propozycje napotykaly
mur demagogii, sile argumentéw wielokrotnie przeciw-
stawiano argurment sily. | w kohAcu stalo sie - Sejm
uchwalit 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne. Zapa
nowal niemal podniosty nastrdj, bowiem ta ustawa
przyblizaia nas do grona wysoko rozwinietych panstw
$wiata, w nowoczesny sposob, poprzez regulacje,
ksztaltujgeych funkcjonowanie obszaréw gospodarki,
zdominowanych dotychczas przez tzw. monopole natu-
ralne. 10 czerwca 1997 r. ustawa zostafa opublikowana
i w tym samym dniu wszedt w zycie ijej 21 artykul, da-
jac podstawy prawne do powolania nowego, centralne-
go organu administraciji rzadowej - Prezesa Urzedu Re-
guiacji Energetyki. Stato sig to juz 23 czerwca 1997 r.,
kiedy Premier RP powolal na tg funkcje méwiacego te
slowa, natomiast cala ustawa miala wejs¢ w zycie po
uplywie szesciu miesiecy od dnia opublikowania. Inten-
cja ustawodawcy bylo bowiem zapewnienie stosunko-
wo dlugiego okresu zardwno dla administracji, jak
i podmictéw sektora, dla przygotowania niezbednej in-
frastruktury prawnej i organizacyjnej oraz innych, ko-
niecznych prac ¢ charakterze adaptacyjnym.

Pojawily sie postulaty szybkiego reformowania sek-
tora i jego urynkowienia, zwlaszcza szybkiego przejscia
na nowe zasady cenotworstwa. Niewiele byto natomiast
glosdéw apelujacych o ostroznosé¢ dziatania i rzetelne
opracowanie zasad dla trudnego w swej istocie okresu
przejsciowego, pomiedzy starym i nowym systemem
funkcjonowania polskiej energetyki. A przeciez wiele do-
tychczasowych regul powinne ulec niemal diametralnej
zmianie, Yacznie ze sposobami sprawowania nadzoru
nad sektorem energetycznym. Zakres takiego nadzoru
i kontroli panstwa nad podmiotami gospodarczymi jest
zawsze wynikiem okreslonych rozwigzan ustrojowych
i realizowanych doktryn polityki gospodarczej. W miare
rozwoju stosunkow rynkowych kontrola panstwa maleje,
a takze zmienia sie jej forma i tre$¢. Wspolczesna, wia-
$ciwa gospodarce rynkowej kontrola parnstwa ma na ce-
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lu zapewnienie jednolitych warunkéw dzialania podmio-
tom gospodarczym, zwiazanych z przestrzeganiem za-
sad konkurencyjnoéci, ograniczenia dzialalnosci szkodli-
wej dla zdrowia i srodowiska, achrony posiadanych za-
sobdw pracy, zasobow surowcowych, a takze pozyska-
nia niezbednych dochoddw dla budzetow panstwa i sa-
morzadow. Odbywa sie ona z pomocg specyficznych
ram instytucjonalno-funkcjonalnych, z mocy prawa po-
zwalajgcych nadzorowaé zachowanie przedsiebiorstw.

Ten rodzaj dziatan jest okreslany jako regulacja i zwy-
kle podejmowany wtedy, gdy zawodzg rynkowe mecha-
nizmy réwnowazenia popytu i podazy, gdy naruszane sg
zasady sprawiedliwego czyli ekonomicznie uzasadnio-
nego rozkiadania kosztdw i korzysci, a takze wtedy, gdy
pojawia sie problem interesu publicznego. Szczegdinie
jest to istotne zwtaszcza wiedy, gdy ma sie do czynienia
z tak waznym i newralgicznym dla spoleczenstwa i go-
spodarki obszarem, jakim jest sektor energetyczny.
Rzecz jasna, priorytetem polityki energetycznej czyli
nadzoru nad energetyka, za realizacjg ktorej odpowiada
Minister Gospodarki pozostaje przede wszystkim bez-
pieczenstwo energetyczne kraju, rozumiane jako stale,
nieprzerwane i w peini zaspokajajace popyt na dostar-
czang energie elekiryczng, gaz, cieple i paliwa.

W realizacji tego celu, wspomaga ministra Prezes
URE, majgc do swojej dyspozycji szereg narzedzi prze-
widzianych w ustawie, takich jak koncesjonowanie, za-
twierdzanie taryf, prawo rozstrzygania sporow pomiedzy
energetyka a jej odbiorcami, zatwierdzanie planéw roz-
woju przedsiebiorstw energetycznych, nakladanie kar na
nie przestrzegajacych prawa, powolywanie komisji kwa-
lifikacyjnych, itp. Nie mniej wazna od tych narzedzi jest
zapewne filozofia regulacji, czy tez inaczej mdwiac - jej
podstawowe reguly a takie zasady funkcjonowania
przedsigbiorstw energetycznych.

Do najwazniejszych sposrod tych pierwszych nalezy
niewatpliwie zaliczy¢ dyrektywe rownowazenia intere-
sow przedsiebiorstw energetycznych i odbiorcdw ener-
gii, postulat promowania konkurencji i wprowadzanie jej
elementdow wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe, wymu-
szanie poprawy efektywnosci funkcjonowania energety-
ki i jej podmiotéw oraz dziatanie reguiatora wylgcznie na
podstawie prawa i w jego granicach. Natomiast nowe za-
sady funkcjonowania przedsiebiorstw sektora nie tylko,
jak sadzg niektorzy, dotycza nowych zasad stanowienia
cen, ale majg znacznie szerszy zakres.

[BIULETYN URZEDU REGULACA ENERGETYK]
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Chodzi tu m.in. o nalozony ustawg na przedsiebior-
stwa obowigzek angazowania w dziatalno$¢ energe-
tyczng odpowiedniej do jej skali srodkdw finansowych,
o dysponowanie takimi Srodkami technicznymi, by wia-
$ciwie | bezpiecznie jg prowadzié, o przestrzeganie no-
wych zasad przylgczania odbiorcow do sieci i jej udo-
stepniania (tzw. zasada dostepu strony trzeciej — TPA),
o wypracowanie i respekiowanie standardu swiadcze-
nia uslug, o przestrzeganie zakazu transferowania zy-
skow z dzialalnosci koncesjonowanej na inne rodzaje
dziatalnosci gospodarczej a takze o samoistny obowia-
zek rozwijania sieci rozdzielczych, bez przymusowej
partycypacji finansowej odbiorcéw. Tych nowych reguf
jest sporo, ale co warto podkresli¢, zawsze majg swoje
oparcie w przewidzianych prawem zrodlach: ustawach,
rozporzgdzeniach i koncesjach. Powinno to w skutecz-
ny sposdb eliminowac z sektora energetycznego liczne
przypadki dzialan nielegalnych, a zwlaszcza woluntary-
stycznych.

Najistotnigjszym zrodtem wiedzy o sektorze okazalo
sig niewatpliwie koncesjonowanie. Aby wypeini¢ usta-
wowe zadanie wydania koncesji z urzedu, trzeba bylo
wszczglé indywidualne postepowania administracyjne
w stosunku do 3083 przedsigbiorstw. Ale najpierw trze-
ba byto je zidentyfikowa¢, przygotowaé odpowiednie
kwestionariusze informacyjne, wypracowa¢ metodolo-
gie badania potencjalnych koncesjonariuszy, nie wspo-
minajgc szerzej o tworzeniu w URE stanowisk pracy
oraz rekrutacji i odpowiednim przeszkoleniu pracowni-
kéw. Dla 1427 przedsiebiorstw zostalo dotychczas wy-
danych 2650 koncesii, z tego: 784 na wytwarzanie cie-
pla, 836 na przesylanie i dystrybucje ciepla, 251 na ob-
rot cieptem, 156 na przesylanie i dystrybucje energii
elektrycznej, 139 na obrét energig elektryczng, 342 na
obrot paliwami cieklymi itd., umorzono postepowanie
dla 912 przedsigbiorstw, kidre okazaly sie nie by¢
przedsigbiorstwami energetycznymi w rozumieniu usta-
wy. Wydanie koncesji stworzyto posiadajgcym je przed-
sigbiorstwom podstawy prawne do sporzadzenia pro-
jektéw taryf (rozumianych jako zbiory cen i opiat oraz
warunkdw ich stosowania) wedlug zasad okreslonych
przez Ministra Gospodarki i przedstawienie ich do za-
twierdzenia Prezesowi URE. Stalo sie to mozliwe dzieki
decyzjom Rady Ministréw, ktdra zdecydowala rozpo-
czac proces urynkowienia cieplownictwa i elektroener-
getyki z dniem 1 stycznia 1999 .

Prekursorem zmian stalo sig poiskie cieplownictwo.
Byto to w pelini zrozumiale, gdyz dalsze pozostawanie
tego sektora w jurysdykcji Ministra Finansow i utrzymy-
wanie cen urzedowych na cieplo wraz z pokaznymi do-
tacjami grozilo powazna erozjg finanséw publicznych.
Nic dziwnego, czego dowiddi takze proces koncesjono-
wania, Ze jest to faktycznie ,worek bez dna”, w nienaj-
lepszej kondycji finansowej, z reguly niedoinwestowany
i czesto zacofany. Remedium na wszelkie problemy tego
sektora, zdaniem jego licznych przedstawicieli, miat byé
jednakowy dla wszystkich, wskaznikowy wzrost cen
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urzedowych, znacznie szybszy niz inflacja i szybszy niz
wzrost kosztow funkcjonowania.

Ale nowe Prawo energetyczne i tzw. rozporzadzenie
taryfowe wprowadzilo istotng innowacje w tym zakresie:
pokaz prawdziwe koszty uzasadnione a regulator powie
ci, do jakiej podwyZki swoich cen masz prawo. | stalo
sie. Skonczyly sie zadania. Co wiecej — sektor jakby zu-
peinie stracil zainteresowanie podwyzkami. Jak bowiem
interpretowad fakt, ze z grona ponad 800 uprawnionych
podmictow, przez okres pigciu miesiecy, zaledwie 180
zlozyto wnioski taryfowe? Bardzo wiele przedsiebiorstw
nie chce pokazaé swoich prawdziwych kosztow funkcjo-
nowania, wiele sposrad nich nie jest w stanie zrealizo-
waé¢ dopuszczalnej na biezacy rok 15 % podwyzki cen
ciepta, bowiem nie uzasadniaja tego peoniesione koszty,
co wiecej — zamiast na podwyzke zastuzylyby na obnize-
nie stosowanych dotychczas cen, jeszcze inni nie chcg
za$ weryfikowac zawyzonych oplat stalych, ¢o u progu
korica sezonu grzewczego mogltoby zachwiaé plynnosé
finansowg przedsigbiorstwa. W dotychczas zatwierdzo-
nych ok. 80 taryfach cieplowniczych rozpieto$¢ dynami-
ki wzrostu cen zawiera si¢ w przedziale — 2 % do 18 %,
przy czym te najwysze dotyczg przedsiebiorstw, kidre
odnotowaly w zeszlym roku straty na dzialalnosci konce-
sjonowanej.

Nieco inaczej wygladata sytuacja w sektorze elektro-
energetycznym. W ocenie wielu ekspertéw, jest to sektor
nowoczesny, o wyraznie wyodrebnionych podsektorach
wytwarzania, przesylu i dystrybucji, co ex definitione
sprzyja urynkowieniu i regulaciji. Nic zatem dziwnego, ze
sektor niemal gremialnie part do szybkiego urynkowie-
nia, uznania wytworcéw energii elektrycznej za sektor
w peini konkurencyjny i zwolnienia go z obowiazku za-
twierdzania taryf.

Powoli ujawnialy sie jednak grzechy przesziosci, re-
zultaty swoistej polityki faktow dokonanych, zwiazane
przede wszystkim z tzw. kontraktami diugoterminowymi.
Tegoroczne zobowigzania wynikajgce z tych kontraktéw,
Zwigzane z odkupieniem od wytworcow przez PSE S.A.
65% naszego rocznego zuzycia energii po z gory ustalo-
nej cenie, przy zakladanym wzroscie cen energii nie wie-
cej jak 13% w stosunku do cen ostatnio stosowanych,
generujg ogromny niedobdr wysokosci ok. 2,6 mid zi.
Sktonilo to caly sekior elektroenergetyczny do zajecia
miejsc za stolem obrad i wspdinego zastanawiania sie,
jak podzielic ograniczony strumien przychodéw czy jak
to poetycko okreslono ,jak sprawiedliwie biede dzielic”.
Problem o tyle ziozony, iz sektor dystrybucji w powstaniu
tej biedy nie brat udzialu a dzi$ musi w niej partycypo-
wac, a takze — na domiar ztego - problem ma wymiar
diugookresowy i nijak jednorazowo rozwiazac sie nie da.

Ta ostatnia okoliczno$¢ sprawia, iz nie ma dzis sensu
przekonywac sig czy i na ile te kontrakty byly potrzebne,
pozyteczne, itp. Szkoda na to czasu. Trzeba natomiast
niezwiocznie wypracowaé sposoby rzeczywistego a nie
pozorowanego rozwigzania tego problemu. Stanowczo
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nie podzielam koncepcii lansowane] ostatnio, by na
wszystkich uczestnikéw obrotu energig natozyé poprzez
koncesje obowigzek wykupu energii z kantraktow diugo-
terminowych. Sprowadza sie¢ to bowiem do zasady
~ptaccie i placzcie”. Nie tedy droga. Uwazam, ze kon-
trakty w pierwszej kolejnosci nalezy renegocjowaé, da-
?g¢ zwiaszcza do zminimalizowania ucigzliwosci obslugi
i splaty kredytow z tymi kontraktami zwigzanych. Nie ule-
ga dla mnie najmniejszej watpliwosci, ze kontraldy sg na
dzis problemem finansowym a zatem satysfakcjonujgce-
go rozwigzania nalezy przede wszystkim szuka¢ na
plaszczyznie finansowej. Takie prace juz trwaja i sadze,
iz niebawem nastapi ich satysfakcjonujgcy final.

Paki co jednak, uwaga i prace regulacyjne koncen-
truja sie na problemach taryfowania. W okresie od kori-
ca stycznia do chwili obecnej do URE ztozono 75 wnio-
skow o zatwierdzenie taryfy dla energii elektrycznej. Za-
twierdzono juz 67 taryf, z czego 36 dla przedsiebiorstw
dzialajgcych w zakresie przesylania i dystrybucji oraz
obrotu energia oraz 31 dla jej wytworcow: 12 elektrocie-
piowni i 19 elektrowni. Na kanwie tego procesu nasuwa
sie kilka istotnych refleksii.

Refleksja pierwsza. Nowe zasady i podstawy ceno-
tworstwa w zakresie energii elektrycznej sq dzi$ postrze-
gane wylacznie poprzez dynamike wzrostu cen. Tak na-
prawde jednak — zmieniajg one w sposob zasadniczy
wszystkie niemal dotychczas istniejgce wspolzaleznosci
sektorowe. Rozpoczynajg diugi proces dostosowawczy,
w trakcie ktérego nie sposdb a priori unikna¢ niepopu-
larnych decyzji ani tez w petni wyeliminowac wszelkich
spolecznych i ekonomicznych dotkliwosci, W przypadku
zatwierdzonych taryf nie ma mowy o pomytkach. Wyste-
pujaca gdzieniegdzie wysoka dynamika cen i optat - to
raczej rezultat swoistej konfrontacji uprawianego w elek-
troenergetyce recznego sterowania z nowymi, systemo-
wymi rozwiagzaniami. Nie jest bowiem w Zzaden sposob
uprawnione oczekiwanie egalitaryzmu cenowego, jesli
wprowadza sie zasade kalkulacji cen w oparciu o indy-
widualne, czyli rozne, koszty dzialania i rozwoju przed-
siebiorstw energetycznych.

Zatwierdzone taryfy sg zgodne z przepisami ustawy
- Prawo energetyczne i przepisami rozporzgdzenia tary-
fowego Ministra Gospodarki.

W uzasadnieniu do rozporzadzenia taryfowego Mini
ster Gospodarki wskazywal, iz w jego przepisach
uwzgledniono koniecznos¢ godzenia dwoch przeciw-
stawnych obowigzkéw nalozonych przez ustawodawce,
tj. koniecznos¢ zapewnienia pokrycia uzasadnionych
kosztéw dziatainosci przedsiebiorstw energetycznych
oraz ochrone interesow odbiorcéw przed nisuzasadnio-
nym poziomem cen, realizujgc to zadanie poprzez zasto-
sowanie ograniczen w regule regulacyjnej. Przedmiotem
regulacii jest cena wskaznikowa a nie wzrost cen dla po-
szczegdinych grup odbiorcdw ani tym bardziej dla po-
szczegoinych odbiorcdw. Co wigeej, ochrona interesow
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odbicrcow dotyczy nieuzasadnionego (czyli oderwane-
go od kosztéw) poziomu cen a nie ich dynamiki. Nie za-
istnialy zatem Zadne przesianki do odmowy zatwierdze-
nia taryf.

Refleksja druga dotyczy problemu wysokosci optat
przylaczeniowych. Przedsiebiorstwa sieciowe kalkulo-
waly je bowiem w oparciu nie o koszty wykonywania
przytaczy i koszty niezbednej rozbudowy sieci na napie-
ciu, na ktérym dana grupa odbiorcow jest przylaczana
a o ponoszone naklady inwestycyjne. Wspdine prace
Polskiego Towarzystwa Przesylu i Rozdzialu Energii
Elektrycznej i URE doprowadzily do wypracowania tzw.
standardu przylgczeniowego i okresdlenia optymalnego
nakladu inwestycyjnego. Pobierane przez spotki energe-
tyczne oplaty przylaczeniowe beda w skali calego kraju
wynosi¢ zaledwie polowe tego nakiadu i 10 % nakiadéw
ponaszonych na rozwdj sieci. Modyfikacje taryf w tym
zakresie niebawem zostang opublikowane i bedg mogly,
jako korzystniejsze dla odbiorcow, by¢ stosowane od
dnia ocbowigzywania taryfy.

Trzecia refleksja obejmuje model rynku energii w Pol-
sce. Trzeba wyraznie powiedziec, iz takiego modelu nie
ma. | de facto - nigdy nie byto. Natomiast ¢i, ktorzy mie-
li stworzy¢ zrgby takiego modelu, z uporem godnym lep-
szej sprawy, mamili nas réznymi koncepcjami, zbyt odle-
glymi od rzeczywistego stanu sektora, by moc je szybko
urzeczywistni¢. Odiézmy zatern migdzy bajki opowiesci
o tzw. ,poolu energetycznym”, o gietdzie energii, jako in
stytucjach juz, juz prawie dzialajgcych. Nie ulega nato-
miast najmniejszej watpliwosci, iz stoimy obecnie wobec
koniecznosci pilnego wypracowania takiego modelu
i powotania takich instytucii.

Czwarta refleksja dotyczy uznania wytwércdw za
podmioty dziatajgce na rynku konkurencyjnym. Przepis
ustawy nie budzi Zadnych watpliwosci - kazde koncesjo-
nowane przedsiebiorstwo energetyczne ma obowiazek
przediozenia taryly do zatwierdzenia Prezesowi URE,
chyba zZe, dziala na rynku konkurencyjnym. Czy tak jest
rzeczywiscie — ocenia Prezes URE. Powstaje zatem pyta-
nie kiedy mamy do czynienia z rynkiem konkurencyj-
nym. Jest to w moim rozumieniu taki rodzaj rynku, gdzie
w wyniku wolnej gry popytu i podazy zostaje wyznaczo-
na obiektywna cena transakcji, gdzie odbiorca a nie
sprzedawca decyduje ile towaru i od kogo kupi. Sprze-
dawca za$ zabiega, by to on wilasnie a nie jego konku-
rent zostal strong takiej transakciji. Jak dalecy jestesmy
od takiej sytuacii - fatwo oceni¢. Sgdze, ze nadai w elek-
troenergetyce mamy do czynienia z rynkiem wytworcy
a nie rynkiem konkurencyjnym, bowiem odbiorcy poki
€0, nie sg w stanie stworzy¢ ekonomicznego przymusu
liczenia sig z ich preferencjami. Rynek nie jest tworem
samoistnym. Jest wypadkowa praw i decyzji zarowno
politycznych, jak i ekonomicznych, czy administracyj-
nych. Wymaga przede wszystkim stworzenia odpowied-
nigj infrastruktury prawnej i organizacyjnej oraz odpo-
wiedniej instytucjonalizacji. Wymaga to nie tyle wskaza-
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nia jego uczestnikow, co okreslenia regul ich postepo-
wania. Rynek, a zwlaszcza rynek konkurencyjny nie jest
efektem czyjejkolwiek deklaracji czy tez dekretacji. Jego
powstanie nie jest z pewnoicig jednorazowym aktem,
ale wieice ziozonym i dlugotrwalym procesem. W pol
skim sektorze elektroenergetycznym proces budowy
rynku, tj., wprowadzanie mechanizmow konkurencji,
dyskontowanie ich korzysci i ponoszenie skutkdw ich
dziatania, dopiero sie rozpoczyna. Przy tworzeniu rynku
warto mie¢ w pamieci rekomendacje ekspertdw Banku
Swiatowego, ktorzy niedawno, z profesorem S. Littlechil-
de'm na czele, goscili w Warszawie. Sugerujg oni, by
urynkowienie sektora rozpocza¢ od wersji rynku scentra-
lizowanego, z Krajowa Dyspozycja Mocy realizujaca
optymalny dobdr wytwércodw zgadnie z zasadami opty-
malizacji kosztéw dla odbiorcow poprzez polecenia dys-
pozytorskie. W przeciwnym razie - zawisnie nad nami
grozba chaosu w energetyce.

Argumentami za tym rozwigzaniem sg takie czynniki
jak:

® duzy udziat energii objetej kontraktami diugoter-
minowymi zawartymi pomigdzy wytworcami
aPSE S.A,;

® duze zréznicowanie kosztéw przedsiebiorstw wy-
tworczych o sumarycznej mocy znacznie przewyz-
szajace| zapotrzebowanie w najblizszych latach;

® nizsze od poziomu ekonomicznego $rednie ceny
energii elektrycznej dla odbiorcéw finalnych;

® zia struktura cen dla odbiorcéw finalnych wynikaja-
ca z subsydiowania skro$nego odbiorcow bytowo-
komunalnych przez odbiorcow przemysiowych;

® Koniecznos¢ szerokiego zakresu rozbudowy sys-
teméw opomiarowania strumieni mocy i energii
W sieci.

! wreszcie refleksja ostatnia, zwigzana tak z rynkiem
jak i konkurencijg. Prywatyzacja. Wielka nieobecna w pol-
skim sektorze elektroenergetycznym, pomimo istnienia
ambitnego programu prywatyzacji catego sektora do
2001 r. Doswiadczenia krajow zaawansowanych w refor-
mowaniu sektora elektroenergetycznego wskazujg na to,
Ze mozliwosci rozwoju konkurenciji, a co za tym idzie - ra-
cjonalizacja i minimalizacja kosztéw dziatania sektora, sg
bardzo ograniczone w ramach jednej formy wtasnosci, j.,
wlasnosci publicznej. Sadze, ze Skarb Paristwa, jako wia-
$ciciel niemal wszystkich liczacych sie podmiotéw sekto-
ra, nie jest w stanie skutecznie realizowaé¢ nadzoru wia-
scicielskiego polegajacego na stymulowaniu zachowan
konkurencyjnych. Dlatego jak najszybciej powinna nasta-
pi¢ prywatyzacja co najmniej kilku znaczacych wytwor-
cOw a takZze przedsiebiorstw dystrybucyjnych.

Przy wprowadzaniu regulacji w sektorze energetycz-
nym w Zzadnym kraju, w okresie przej$ciowym, nie udalo
si¢ przewidzie¢ dokladnych skutkdw wdrazania nowych
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przepisdw prawa. Zadaniem urzeddw regulacyjnych jest
ich monitorowanie, wprowadzanie mozliwych korekt
i wnioskowanie o nowelizacje przepisow prawnych. Re-
gulator czesto musi podejmowaé decyzje niekorzystne
nie tylko dla regulowanego sektora, zmuszajac przedsie-
biorstwa do poprawy efektywnosci, obnizenia kosztow
i zahamowania monopolistycznych zapedow, ale takze
decyzje spolecznie drazliwe, jak chocby te dotyczace
podwyzZki cen za energie elekiryczng (kto z nas lubi pod-
wyzki i kidre z nich jest w stanie uznaé za uzasadnio-
ne?). Dlatego usytuowanie regulatora w strukturze wia-
dzy jest odmienne i niezalezne od sit politycznych i in-
nych organdw rzgdowych.

Na koniec jeszcze kilka sidw o tym co lub kto najwie-
cej przeszkadza w reformowaniu sektora. Oczywiscie
przeszkadzajg ludzie, z reguly konkreini, nie anonimowi.
Przeszkadza z pewnoscig ograniczone pole manewru
gospodarczego w energetyce, bedace rezultatem nad-
miernego jej rozdrobnienia i niemoznos¢ zatem inicjo-
wania dziatari synergicznych oraz wykorzystania efek-
tow skali. Przeszkadza tez nawolywanie do pospiesz-
nych dzialan, przy jednoczesnym braku pragmatycznej
wizji mozliwych sciezek dojscia do modelu docelowego.

Nie ulega watpliwosci, ze przedmiotem najpierw re-
fleksji a potem szybkiej aplikacji powinny stac sie zasa-
dy polskiego rynku energii. W procesie jego budowy na-
lezy zadbac¢, by byl on;

@ zgodny z zatozeniami polityki energetycznej pan-

stwa;

@ racjonalizowal koszty i byl tym samym rynkiem

efektywnym;

® sprawiedliwym dla jego wszystkich uczestnikow,

wykorzystujagcym mechanizm powszechnego we-
wnatrz sektorowego opodatkowania i tworzonych
na tej bazie funduszy wyréwnawczych np. dla wy-
tworcow posiadajacych niezbedne instalacje eko-
logiczne;

@ przejrzysty i prosty, zrozumialy tak dla energety-

kéw, jak i ich otoczenia.

Biezacy rok jest pierwszym rokiem obowiazywania
nowych zasad funkcjonowania sektora energetycznego,
w tym nowych zasad cenotwdrstwa. Wkroczylismy za-
tem w specyficzny i trudny zarazem okres przej$ciowy,
ktéry zweryfikuje przyjete zalozenia, uchwalone normy
prawne i regulacyjne. Ich nowelizacjg musza zajaé sie
w wigkszym stopniu praktycy niz teoretycy regulacji. Sa-
dze, Ze jest nieodzowne, by z osobistym udzialem Mini-
stra Gospodarki i pod jego kierownictwem taki zespot
ekspertow rozpoczal prace studialne, prowadzgc jedno-
czesnie staty monitoting procesu reformowania polskiej
enargetyki.

Poznarn, 13 czerwca 1999 r.
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DZIALANIA KARTY ENERGETYCZNEJ

| JEJ ZNACZENIE DLA

EUROPY SRODKOWO-WSCHODNIE)
I ¢ Peter Schiterle

Mozliwosé zabrania dzi§ gfosu na tak znakomitym fo-
rum, to dla mnie wielka przyjemnos¢ i zaszczyt. Korzystajac
wiec z okazji chcialbym zyczy¢ Urzedowi Regulaciji Energe-
tyki, pod ktdrego patronatem odbywa sie¢ to spotkanie, wie-
lu sukcesow w jego trudnej i niezwykle waznej misji. Jako
reprezentant miedzynarodowej organizacji energetycznej,
wspétpracujacej z ponad piecdziesigcioma krajami, dosko-
nale zdaje sobie sprawe z ogromnej drazliwosci proble-
mébw, z kiérymi tego rodzaju urzedy regulacyjne majg do
czynienia. W pierwszym rzedzie sa to oczywiscie zagadnie-
nia zwigzane z wydawaniem koncesji oraz zatwierdzaniem
taryf na energie elektryczng i cieplo. Praca nad tymi proble-
mami stanowi kluczowy element promowania konkurencji
oraz odpowiedniej solidnosci | wydajnosci sektora energe-
tycznege, ktdry dopierc organizuje sie w nowych formach,
dostosowanych do potrzeb rynku. Dodwiadczenia krajow
Unii Europejskiej potwierdzajg trudnosé takiego wyzwania.

W wielu panstwach, znajdujacych si¢ podobnie jak Pol-
ska w okresie przejsciowym, ich rzgdy czynig starania
w kierunku otwarcia krajowych rynkdw energii, wigczajac
w nie takze tworzenie takich jak Wasza, niezaleznych jedno-
stek regulacyjnych. Obecno$¢ na dzisiejszym Forum na-
szych znakomitych kolegow z Narodowych Urzeddw Regu-
lacji Energetyki Gruzji i Armenii, przypomniala mi ¢ mojej
wizycie w obu tych krajach w kwietniu biezacego roku. By-
tem pod duzym wrazeniem wysilku, jaki zostal wilozony
w obu przypadkach w promowanie zliberalizowanego,
opartego na gospodarce rynkowej, podejscia do ksztalto-
wania cen energii, kladacego kres wypaczeniom zwigza-
nym z dotacjami panstwowymi. Przy tej okazji jednak za-
zwyczaj pojawia si¢ niezwykle trudne zagadnienie niemoz-
noéci przez niektérych placenia rachunkdw, wynikajgcej
z urynkowienia gospodarki, a co za tym idzie urealnienia
kosztéw. Problem ten wymaga powaznego zastanowienia,
trzeba przeciez umozliwic przyciggniecie Kapitatu inwesty-
cyjnego, tak bardzo potrzebnego dla rozwoju sektora ener-
getycznego tych panstw.

Doskonale zdaje sobie sprawe z tego, ze kolejne nader
trudne zadanie, jakie staje przed nowopowolanymi urzeda-
mi regulacyjnymi, to przekonanie opinii publicznej do ak-
ceptacji koniecznosci placenia za bogactwa naturalne, ktd-
re wezesniej byly dostarczane za darmo. Naturalnie w kate-
goriach politycznych jest to wyjatkowo trudny do przepro-
wadzenia i na pewno dlugotrwaly proces. Nie mozna oczy-
wiscie zapominaé w trakcie jego wdrazania o koniecznosci
ochrony intereséw najbardziej bezbronnej czesci spole-
czenstwa. Mozna takze, bez watpienia, spodziewac sig po-
wstania znaczacej opozycji politycznej w wielu kwestiach,
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bedacych przedmiotem prac instytucji regulacyjnych.

Wiadomo jednak powszechnie, takze w obrebie proce-
su rozwoju Karty Energetycznej, ze takie reformy sg nie-
zbedne, jezeli kraje Europy Srodkowej i Wschodniej, z go-
spodarkami bedacymi w okresie przejsciowym, majg osta-
tecznie staé sie w pelni zintegrowanymi czionkami migdzy-
narodowej spolecznosci energetycznej. Liberalizacja tego
sektora ma kapitalne znaczenie jako warunek wstepny two-
rzenia klimatu dla przyciggnigcia z zewnatrz inwestorow do
sektora energetycznego, co jest niezbedne dla ich perspek-
tywicznego rozwoju jako stabilnych niezaleznych parnstw.

Na tym Forum reprezentuje Sekretariat Karty Energe-
tycznej, ktérego celem jest promocja wspdipracy pomiedzy
rzagdami w dziedzinie energetyki na bazie liberalizmu i wol-
nego rynku, moge jedynie Zyczy¢ Urzedom Regulacji Ener-
getyki Polski, Armenii, Gruzji, totwy, Estonii i innych panstw,
wszelkich sukcesow w Waszej trudnej pracy. Cheialbym
takze dodag, ze wraz z innymi instytucjami miedzynarodo-
wymi, ktore wspieraja Was, takimi jak Bank Swiatowy i Eu-
ropejski Bank Odbudowy | Rozwoju, Sekretariat Karty Ener-
getycznej aktualnie pracuje nad waznym projektem doty-
czacym badania doswiadczen zdobytych dotychczas przez
kraje znajdujace sie w okresie przejsciowym, w dziedzinie li-
beralizacji rynku energetycznego, w celu przygotowania
konkretnych zalecen dla Konferencji. Mam nadziejg, ze be-
dzie to interesujgce, szczegdlnie dla instytucji regulacyj-
nych, ktdrych przedstawiciele znajdujg sig tu dzisiaj.

Chciatbym teraz poinformowac Paristwa o najnowszych
osiggnieciach w ramach procesu rozwoju Karty Energetycz-
nej i wyjasni¢ znaczenie i potencjalne mozliwosci tego pro-
cesu w odniesieniu do perspektyw rozwoju niezawodnego
zaopatrzenia w energie dla regionu Srodkowo-Europejskie-
ge i dla Europy jako calosci. Jak niektorzy z uczestnikow
obecnego zgromadzenia wiedza, Konferencja Karty Ener-
getycznej jest wyjatkowym forum wspdlpracy migdzynaro-
dowej w dziedzinie energetyki, opartej na jedynym prawnie
wigzacym wielostronnym Trakiacie, ktory dotyczy sektora
energetycznego. Jego postanowienia to czeS¢ wspolnie
tworzonego (Acquis Communautaire) prawodawstwa Unii
Europejskiej.

Czionkami Traktatu sa panstwa calego kontynentu Eu-
roazjatyckiego, lacznie z Rosja, Turcj, wszystkimi krajami
Kaukazu i Azji Srodkowej, Japonii, Australii i Mongolii. Pan-
stwa i rzgdy, uczestniczace w procesie rozwoju Karty Ener-
getycznej, zobowigzaty sig do przestrzegania szeregu pod-
stawowych zasad funkcjonowania przedsigbiorstw energe-
tycznych dzialajgcych na ich terenie, zwigzanych ze wza-
jemng wspdipraca. Kluczowymi elementami tych zasad jest

[BIJLETYN URZEDU REGULACJ ENERGETYKI
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Klauzula Najwyzszego Uprzywilejowania lub tez Porozumie-
nie Spoleczne (National Treatment), ktére nalezy wykorzy-
stywac wymiennie w zaleznosci od potrzeb i sytuacji oraz
uznanie zasady .nienaruszalnosci kontraktow”. Na tej pod-
stawie Traktat zapewnia ochrong zagranicznych inwestycji
w dziedzinie energetyki, w oparciu o przepisy Swiatowej Or-
ganizacji Handlu - wolny handel surowcami energetyczny-
mi, produktami i sprzetem zwigzanym z gospodarkg ener-
getyczng a takze wolno$é tranzytu i wiazacy arbitraz mie-
dzynarodowy w sprawach spornych pomiedzy rzgdami lub
inwestorem a rzadem panstwa, w ktorym realizowana jest
inwestycja.

W procesie rozwoju Karty Energetycznej zawarte jest
tez oddzielne opracowanie, dotyczace efektywnosci ener-
getycznej i zwigzanych z tym probleméw ochrony Srodowi-
ska. Zgodnie z zapisami w/w opracowania uczestnicy Karty
Energetyczne] zostajg zobowigzani do tego by polityka ce-
nowa stosowana w ich krajach odzwierciedlala prawdziwe
koszty ponoszone na ochrone srodowiska, zwigzane
z energetyka i wprowadzenia zasady, ze ,placi ten ktory za-
nieczyszcza®, majgc rowniez na uwadze redukcje marmo-
trawstwa w energetyce.

Pieédziesiat jeden panstw — uczestnikdw Karty okreslilo
jako jedno ze swoich priorytetowych zadart na rok 1999
opracowanie ,wielostronnych ram prawnych dia tranzytu
energii”. Celem tego zadania jest dalsza rozbudowa pod-
staw, stworzonych przez istniejace juz zapisy i zobowiaza-
nia Traktatu Karty Energetycznej, dotyczacych tranzyiu
energii przez granice panstw. Wymaga to, aby uczestniczg-
ce w tym parstwa ufatwily tranzyt surowcow i produktow
energetycznych i powstrzymaly sie od utrudnieri we wpro-
wadzaniu nowych zdolnosci tranzytowych. W przypadku
sporow dotyczacych jakichkolwiek spraw z tym zwigzanych
jak np. wiasciwy poziom oplat tranzytowych istniejgcy prze-
pltyw nie moze by¢ ani zredukowany, ani przerwany. Usta-
nowiona tez zostala specjalna procedura roziemcza, w ra-
mach ktérej, niezalezny mediator bedzie mogt ustalic tym-
czasowe taryly na okres do 12 miesigcy, jezeli strony kon-
fliktu nie osiagng porozumienia.

Na potrzebe wyjscia poza istniejace postanowienia
Traktatu Karty Energetycznej odnosnie tranzytu, wskazujg
doswiadczenia ostatnich lat: do$¢ czeste przerwy w prze-
plywie tranzytowym na powstajacych rynkach energetycz-
nych patistw dawnego ZSRR, obnizone ceny energii i wyni-
kajace stad niewielkie zainteresowanie inwestoréw wobec
projektow zwigzanych z tranzytem energii w tych regio-
nach. W zwigzku z tg wiasnie syluacja rzady majg do ode-
grania kluczowa rolg jesli chodzi o ustanawianie prawodaw-
stwa i tworzenie niezbednych instytucji oraz wiasciwego kii-
matu dla inwestyci.

Rozpoczeto juz prace nad utworzeniem wspomnianych
wyze] wielostronnych ram prawnych dla tranzytu” we-
wnatrz Grupy Roboczej ds. Tranzytu, ustanowionej przez
Konferencie Karty Energetycznej, ktdrej przewodniczacy
jest Pani Helga Steeg, byly Dyrektor Generalny Miedzynaro-
dowej Agenciji Energii. Celem tych prac nie jest powstanie
jedynie teoretycznego dokumentu, ale przede wszystkim
praktycznego narzedzia, ukierunkowanego na sprawy doty-
czace franzytowego przeplywu energii pomiedzy naszymi

obecnymi czionkami. Do kluczowych zagadnien, ktére ma-
ja zosta¢ ujete w ,ramach prawnych” naleza:

@ potrzeba zagwarantowania scistego przestrzegania
zasady  nienaruszalnosdci kontraktow”. W odniesie-
niu do kwestii tranzytu, rzady muszg zapewnic, Ze nie
bedzie w ich krajach zmian kierunku czy tez jakich-
kolwiek ograniczen, ani zadnych innych nieuzasad-
nionych ingerencji w odniesieniu do surowcow ener-
getycznych przechodzgecych przez ich terytorium,
w ramach tranzytu, zgodnie z kontraktami handlowy-
mi. Obejmuije to takze zagadnienie, ktore jest okresla-
ne jako ,ochrona tranzytu przed stratami nie proce-
duralnymi {nie technicznymi);

@ przejrzyste procedury tworzenia nowej infrastruktury
zwigzanej z tranzytem lub rozwoju juz istnigjacej;

@ aspekty konkurenciji — tj. kwestia okreslenia, na jakich
warunkach mozliwy jest dosiep do osiggainej zdolno-
§ci tranzytowey;

@ bezpieczenstwo i standardy ochrony $rodowiska.

Celem, jaki stawiamy przed sobg, jest ustanowienie ja-
snych i powszechnie akceptowanych zasad, powstafych na
bazie w/w kwestii dotyczacych regulacji przeplywu tranzy-
towego energii, pod ktdrymi wszyscy nasi uczestnicy mogli-
by sie podpisa¢. Dazac do osiggniecia zalozonego celu
trzeba jednak bra¢ pod uwage suwerenne interesy w zakre-
sie zagadniei energetycznych panstw uczestniczacych
i ograniczenia w liberalizacji krajowych rynkdw energetycz-
nych, ktére obecnie istniejg w réznych krajach czlonkow-
skich, takZe wewnatrz Unii Europejskiej. Szczegolnie nalezy
pamigtaé, iz nie istnieje kwestia wykorzystania ,wielostron-
nych ram prawnych dla tranzytu™ do narzucenia cbowigz-
kowej zasady dostepu strony trzeciej do systemu rurocig-
gdw lub sieci wysokiego napiecia w jakimkolwiek regionie,
ktdry przynalezy do Karty czy to na Wschodzie czy na Za-
chodzie.

Rozwazamy rowniez mozliwosé ustalenia w najblizszej
przysziosci wzorcowych porozumien tranzytowych pomie-
dzy rzgdami lub pomiedzy rzadem i inwestorem, aby do-
pomoc w znalezieniu szybszych rozwigzan negocjacyj-
nych, w odniesieniu do konkretnych projektow z zakresu
problemdw tranzytowych, wigczajac w to najwieksze no-
we inwestycje np. zwigzane z rurociggami z Basenu Morza
Kaspijskiego.

Stworzenie takich i podobnych dokumentéw pomoze
rzagdom wzmochi¢ zaufanie inwestoréw w swoich wiasnych
krajach oraz zapewni ochrone interesdw wiasnych przed-
sigbiorstw energetycznych szukajacych mozliwosci zainwe-
stowania w przedsigwzigcia zwigzane z tranzytem przez in-
ne Panstwa — Sygnatariuszy Karty.

Przedsigwzigcla zwigzane z tranzytem energii wymaga-
ja znacznych nakladéw inwestycyjnych. Dla tych inwestycji
z kolei niezbgdne s stabilne, przejrzyste i mozliwe do prze-
widzenia rozwigzania prawne ~ tym bardziej teraz, gdy bie-
rze si¢ pod uwage obecny niski poziom $wiatowych cen
energil. | chociaz tego typu inwastycje nigdy nie bedg cal-
kowicie pozbawione elementu ryzyka, szczegdinie gdy
Znajdg si¢ w niestabilnych politycznie regionach, rolg rza-
dow jest dolozenie wszelkich staran o zmnigjszenie do mi-
nimum domniemanego lub rzeczywistego ryzyka ponoszo-
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nego przez inwestorow. Wierze, ze poprzez opracowanie
swoistego kodeksu prawnego dla tranzytu, Karta Energe-
tyczna wniesie wazny wklad w osiggnigcie zamierzonego
przez nas celu.

Z zadowoleniern zauwazam, Zze Polska odgrywa bardzo
aktywna rolg w rozwoju inicjatyw Karty Energetycznej, doty-
czacych kodeksu prawnego dla tranzytu”, czego wyrazem
jest m.in. fakt, iz jednym z trzech wiceprzewodniczacych
Grupy Robaczej ds. Tranzytu jest Pan Bolestaw Rey, dyrek-
tor ds. kontaktow zagranicznych Polskiego Gornictwa MNaf-
towego | Gazownictwa S.A. Pozostalymi dwoma wiceprze-
wodniczacymi Grupy s3 znacznie starsi przedstawiciele
Azerhejdzanskiego Panstwowego Przedsiebiorstwa Nafto-
wego SOCAR i Rosyjskiego Parfstwowego Przedsigbior-
stwa Przewozu Paliw ,Transneft”. Wierze, ze zaangazowa-
nie w prace zwigzane z regulacjg tranzytu takich do$wiad-
czonych postaci $wiata przemysiu jest wyrazem poparcia
dla nas a takze swiadczy o tym, iz znalezienie bezpieczniej-
szego sposobu tranzytu energii jest wspolinym celem
panstw bedacych jej odbiorcami, producentami i krajami
franzytowymi.

Muszg w tym miejscu podkreslic, iz dzialalnosé Karty
Energetycznej nie jest wytacznie nastawiona na rozwigzy-
wanie zagadnier zwigzanych z tranzytem. Proces rozwoju
Karty Energetycznei nieprzerwanie ewoluuje rowniez w in-
nych waznych kierunkach, z ktdrych bardzo istotne dotyczg
np. efektywnoséci energetycznej i zwigzanych z nig proble-
mow ochrony srodowiska. Od czasu konferencji w Kyoto,
rozwoj celdw i instrumentéw polityki, dotyczacej efektywno-
§ci energetycznej, stal sie zagadnieniem najwyzszej wagi
dla wszystkich naszych czlonkow, w szczegolnosci we
wschodnich regionach, gdzie nie ma tradycji w tym zakre-
sie i gdzie mozna wykorzysta¢ doswiadczenia zdobyte w in-
nych krajach.

Zgodnie z postanowieniami Protokolu Karty Energe-
tycznej na temat efektywnosci energetycznej i zwigzanych
Z tym problemow z zakresu ochrony srodowiska od panstw
- uczestnikébw wymagane jest przedstawienie sposobow
dzialania na rzecz poprawy wydajnosci energetycznej i zre-
dukowania negatywnego cyklu energetycznego na srodo-
wisko naturalne.

Worowadzajac w Zycie zasady zawarte w Protokole, rza-
dy majg mozliwos¢ wymiany informacji dotyczacych metod
posigpowania. Szczegdiny nacisk kiadzie sie obecnie na ro-
i Protokotu, jako instrumentu umozliwiajacego wdrozenie
wnioskéw z Konferencii ,Srodowisko dla Europy”, ktora od-
byla sig w Aarhus w czerwcu 1998 roku, podczas kidrej
szczegoblne znaczenie przypisano rozwiazywaniu takich za-
gadnien jak podatki, polityka cenowa w sektorze energe-
tycznym, dotacje zwigzane z ochrong $rodowiska. Oczywi-
écie prace nad tymi problemami prowadzone $g we wspol-
pracy z innymi instytucjami migdzynarodowymi, takimi jak
Unia Europejska, Migdzynarodowa Agencja Energii, Komi-
sja Ekonomiczna Narodéw Zjednoczonych ds. Europy.

Sprawa rozwoju Karty Energetycznej ma szczegdlne
znaczenie dia panstw, kiére prowadza negocjacje na temat
wejscia do Unii Europejskiej. Oczywiscie, postepujacy pro-
ces przygotowan do wejscia do UE bedzie prowadzit do co-
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raz wiekszego zblizenia i zharmonizowania prawa i to nie
tylko w sektorze energetycznym, wypelniajagc tym samym
takze wytyczne Traktatu.

Mam s$wiadomosé¢ tego jak wielki nastgpit postep
w dziedzinie dostosowania polskiego prawodawstwa ener-
getycznego do zasad obowiazujacych na rynku wewnetrz-
nym Unii Europejskiej. Postanowienia Traktatu, jak wspo-
mnialem wezesdniej, wehodzg juz czedciowo w skfad wspdl-
nie tworzonego (Acguis Communautaire) prawodawstwa
Unii Europejskiej. Wcigz jednak pozostaje jeszcze wiele
pracy aby Prawo energetyczne z 1997 roku bylo w pelni
skuteczne. Dojrzate uczestnictwo w procesie rozwoju Karty
Energetycznej moze pomoc Polsce w dalszym wprowadza-
niu konkurencyjnych i zliberalizowanych cen, wymaganych
w przypadku jej ostatecznego wejscia do UE. Oczywiscie
Polska w przysziosci bedzie rdwniez jednym ze znaczacych
europejskich krajow tranzytowych. Nalezy jednak zauwa-
2y¢, Zze Polska pozostala jedynym panstwem, sposrod
panstw bedacych w trakcie negocjacji na temat wejécia do
UE, ktére ciggle jeszcze nie zakonczylo procesu ratyfikacii
Traktatu Karty Energetycznej. Biorac pod uwage duze zna-
czenie dla Polski wspdlpracy w dziedzinie energetyki, mam
szczerg nadzieje i rzeczywiste podstawy, by sgdzic iz ratyfi-
kacja Traktatu przez Polske, ktora jest obecnie rozwazana
przez polski Parlament, wkrétce zostanie zakonhczona. Byi-
by to szczegdinie wazny pozytywny sygnal przekazany Wa-
szym sasiadom na Bialorusi | w Federaciji Rosyjskiej, ktorzy
musza jeszcze zakoriczyé procedury ratyfikacyjne. Na mar-
ginesie — czterdziesci sposrod piecdziesieciu jeden Panstw
- Sygnatariuszy Traktatu juz go ratyfikowato, wilaczajac w to
wszystkie panstwa czlonkowskie UE. Francja zakonczyla
pracedure ratyfikacyjna miesiac temu.

Misja Karty Energetycznej polega na promowaniu sta-
bilnosci | wspotpracy na przysziosé. Pomoze ona w ustabi-
lizowaniu i rozproszeniu zrodel energii, co ma szczegolne
znaczenie dla takich krajow jak Polska. Przyczyni sig takze
do trwalego rozwoju energetyki zardwno w Rosji jak i w in-
nych Krajach Wspdlnoty Niepodlegtych Panstw, ktére sg
Waszymi a w przysziosci rowniez Unii Europejskiei, bezpo-
$rednimi sasiadami.

Konferencja Karty Energetycznej jako organizacja nie
moze roscic sobie praw do natychmiastowej transtormacii
sektora energetycznego. Ma jednak ambitny cel o decydu-
jacym, jak sgdze, znaczeniu, dotyczacy inwestycji energe-
tycznych, zagadnien zwigzanych z handlem i tranzytem
energii - a mianowicie ustanowienie powszechnie akcepto-
wanych zasad prawnych, obowigzujacych na rynku energe-
tycznym, dopuszczajgcych migdzynarodowa wspotprace
w tej dziedzinie, oparta i rozwijajgcy sig na otwartych, nie-
uprzywilejowanych podstawach.

Autor jest Sekretarzem Generalnym

Sekretariatu Karty Energetycznej w Brukseli,
Powyzszy tekst przedstawiony zostal podczas
Srodkowo-Europejskiego Forum Energetycznego,
ktore odbylo sie w Poznaniu w czerwcu br.
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REZOLUCJA SEJMU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 8 lipca 1999 .

w sprawie wzrostu wykorzystania energii
ze 2rédel odnawialnych.

Uznajac, Ze uzytkowanie odnawialnych Zrédel energii
umozliwia osiggniecie korzysci ekologicznych, gospodarczych
i spotecznych, Sejm Rzeczypospolite] Polskiej stwierdza, Ze
wzrost wykorzystania energii ze zrode! odnawialnych powinien
stac sig integralnym elementem zréwnowazonego rozwoju
panstwa.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, dostrzegajac keniecznosé
likwidacji barier hamujacych wzrost wykorzystania energii ze
#rodet odnawialnych oraz uznajac odpowiedzialnosé central-
nych organdw administracji rzadowej za stworzenie dogodnych
warunkow do rozwoju energetyki odnawialnej, wzywa Rade Mi-
nistréw do podjecia nastepujacych dzialan:

1} przyjecia zobowigzania do osiggniecia, w perspektywie
srednioterminowe] | diugoterminowej, okreslonego
udziatu energii ze 2rédel odnawialnych w bilansie sner-
getycznym panistwa,

2) opracowania, w terminie do korica 1999 r., strategii roz-
woju energetyki odnawialnej w Polsce wraz z programem
dziatan krétko-, $rednic- i diugoterminowych, zapewniajg-
cych odpowiedni wzrost wykorzystania odnawialnych
Zrédel energii,

3) zharmonizowania strategii rozwoju energetyki odna-
wialnej z politykg energetyczng i politykg ekologiczna
panstwa,

4) stworzenia warunkow prawnych i finansowych do aktyw-
nego uczestnictwa podmiotow gospodarczych, samo-
rzadow, organizacji pozarzadowych oraz oséb fizycz-
nych w rozwoju energetyki odnawialnej, z uwzglednie-
niem specyliki tego sektora, opierajacego sig glownie na
instalacjach malych i rozproszonych.

Sejm Rzeczypospaolitej Polskiej deklaruje udziat w pracach
nad stworzeniem warunkow prawnych, sprzyjajacych rozwojo-
wi energetyki odnawialnej, a tak2e w pracach nad opracowa-
niem projektu ustawy o wykorzystaniu odnawialnych Zrédet
energii.

PORZADKOWANIE RYNKU ENERGII ELEKTRYCZNEJ

7 lipca br. Z inicjatywy i pod przewodnictwem dr. Leszka
Juchniewicza, Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, odbylo sie
spotkanie czolowych przedstawicieli sektoréw wytwarzania,
przesytu i dystrybucji energii elektrycznej na temat funkcjono-
wania rynku energii elektrycznej w Polsce. W toku obszemej
dyskusji z udzialem Wiestawa Rozluckiego, Prezesa Gieldy Pa-
pieréw Wartosciowych, a takze przedstawicieli Ministerstwa Go-
spodarki wymieniono i uzgodniono kolejno$é niezbednych
dzialan zmierzajgcych do wdrozenia mechanizméw rynkowych

w polskie] elektroenergetyce. Rezultatem tych prac powinno
byé okreslenie przysztego ksztattu rynku energii (Gielda energii
elektrycznej), rozwdj procesow konkurencji w podsektorach
wytwarzania i obrotu.

Uczesinicy spotkania uznali za celowe przygotowanie pro-
jektu rozporzadzenia, ktore umozliwi szybkie wdrozenie zasad
obrotu energig. W toku konsultacji miedzy Urzedem Regulacji
Energetyki a przedsigbiorstwami energetycznymi i ich korpora-
cjami zawodowymi zostang przygotowane rozwigzania szcze-
gotowe, ktore posiuzg przediozeniu aktu wykonawczego do
ustawy - Prawo energetyczne. Nastgpne spotkanie plenarne
odbedzie sie w sierpniu br.

LICZNIK PRZEDPLATOWY
LEO-11, LEO-31

Uprzejmie informujemy naszych Czytelnikéw, e coraz
czesclej odnotowujemy dzialania ze strony zaktadow ener-
getycznych, ktore staraja si¢ stworzyé bardziej dogodne
warunki dia indywidualnych odbiorcéw energii elektrycznej.
Przedstawiamy propozycje Zakiadu Energetycznego w To-
runiu, ktory, jesli odbiorca wyrazi na to zgode, na terenie ob-
jetym jego dzialaniem, bezptatnie instaluje liczniki przedpta-
towe.

LICZNIK PRZEDPLATOWY energii elektrycznej typu LEO
jest zalegalizowanym elektronicznym urzgdzeniem pomiaro-
wym siuzgcym do rozliczert za pobrang energie elektryczna.
Dzigki najnowszym rozwigzaniom konstrukcyjnym i nowocze-
snym metodom montazu edpowiadajacym normom 130 9001.

Urzadzenie to jest obecnie produkowane w wersji LEO-11
(jednofazowy) i LEO-31 (trojfazowy). Plerwsza cyfra dotyczy
liczby faz, druga okresla wersje wykonania licznika.

Klient wprowadzajac odpowiedni kod do licznika otrzymuje
m.in. informacje o poborze pradu i napigciu elekirycznym oraz
ilosci energii do wykorzystania.

Jak kupi¢ energie elektryczng ?

Energig elektryczng mozna kupi¢ w punktach sprzedazy
znajdujacych si¢ w Rejonach Energetycznych Zakladu Energe-
tycznego Toruri SA.

Po zaplaceniu za okreslong ilo$¢ energii klient otrzyma ra-
chunek ze swoim nazwiskiem, ilodcia i wartoscig zakupionej
energii, numerem licznika oraz dwudziestocyfrowym kodem,

Otrzymany rachunek nalezy zachowac, gdy kod, ktory jest
na nim wydrukowany, wprowadzony poprzez klawiaturg liczni-
ka posluzy jako informacja o dokonanym zakupie kolejnej por-
cji energii.

W przypadku utraty rachunku (zagubienia, zniszczenia) na-
lezy zglosic sig po duplikat do punktu sprzedazy lub telefonicz-
nie poprosi¢ o przekazanie kodu.

Kod moze byé wprowadzony tylko do okreslonego licznika.
Stanowi on integralng cze$¢ calego systemu sprzedazy.

lle mona zaoszcz¢dzi¢ posiadajgc licznik przedpiato-
wy?

NR & (7) 1 wrze$nia 1999



Dia Klientéw posiadajacych licznik przedplatowy opra-
cowana jest taryfa Gi1e.

Cena energii w taryfie G1le ksztalluje sie na niz-
szym poziomie niz w tradycyjne] taryfie G11 i wynosi
0,20 zi/kWh (07.99).

Klient nie placi oplaty abonamentows.

Natomiast stawki oplat za ustuge przesylows sg takie
same jak w pozostalych grupach taryfowych G:

@ skiadnik staly (zi/miesigc)

- dla instalacji 1-fazowej wynosi 1,08 z
- dla instalacji 3-fazowej wynosi 2,13 2t
@ skladnik zmienny {(zi/kWh) wynosi 0,0509 zi,

przy liczniku indukcyjnym przedptatowym

cena zuzytej energii | 250 x 0,2204 zi | 250 x 0,2000 zi
= 55,10 zI = 50,00 zI

oplata abonamentowa | = 0,80 zi nie placisz!

usluga przesylowa:

@ skladnik zmienny | 250 x 0,0509 z1 | 250 x 0,0509 zi
=12,73 zt = 12,73 21

@ skladnik staly = 1,08z = 1,08 zi

Razem 69,71 zt 63,81 zf

Jak policzyé, ile moge zaoszoczedzié korzystajgc
Z licznika przedplatowego?
MNp.: Jedli zuzywasz 250 kWh miesiecznie to placisz:
Miesigczny zysk wynosi 5,90 i,
co w skall roku daje kwote 70,80 21111

Zuzycie kWh Wielko$é faktury w skali roku w zfotych
na miesiae Licznik Licznik
indukcyjny | przedplatowy | Oszczednosc
150 510,90 464,58 46,32
200 673,68 615,12 58,56
250 836,46 765,66 70,80
300 999,24 916,20 83,04
400 1324,80 121728 107,52
500 1650,36 1518,36 132,00

Korzysci finansowe z uzywania licznika przedplatowego
zeslawione w tabelce dla aktualnie obowigzujacych cen
{07.99)

lle energii zakupi¢ ?

Wymagana ilos¢ jednostek energii zalezy od liczby po-
siadanych urzgdzen w gospodarstwie, ich mocy oraz czg-
stotliwodci korzystania z tych urzadzen. Energie elektryczng
kupuje sie w jednostkach zwanych kilowatogodzinami
(kWh). Przyklady energochlonnasci oraz sposob obliczenia
zuiycia energii w kWh przez urzgdzenia podane 53 w ulolce
Lo to jest kilowatogodzina?" wydane] przez ZE Torun S.A.

Prostym sposobem obliczenia potrzebnej ilosci energii
na wybrany przez klienta okres, jest analiza dotychczaso-
weqo zuycia (na podstawie rachunkdw}. | tak przyklado-
wo: jesli chcemy zakupié energie na 1 miesige, to naledy
podzielié ilosé zuiyte) energil za okres 2 m-cy (np. nasz

HA 5 {7) 1 wrzesdnia 1959
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Odcinek dla wplacajacego

Odcinek dla posiadacza rachunku

Ddcinek dis banko

Odecinek dia poczty
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ostatni rachunek) przez 2 | otrzymana wislkost bedzie
wielkoscig bazows do zakupu.

Malezy brat pod uwage takze zakup dodatkowej
.awaryingj” ilosci energii, ktéra wystarczy na okres np.
weskendu, Powinno sie wiec zakupié energie na dwa
rachunki - jeden podstawowy oraz drugi dodatkowy.
Pozwoli to uniknadé odciecia doplywu energii po wy-
czErpaniu zakupionego zapasu (pierwszy rachunek).
Drugi rachunek wykorzystujemy w wypadku awaryj-
nym, kiedy zapomnimy zakupi¢ nows porcjg energil.

Zawsze jednak mozna, przy obliczaniu potrzebnej
jloscd energii, udad sie do Rejonu Energetycznego i po-
prosic o pomoc.

Zalety licznika przedplatowego

@ tansza energia - nizsze rachunki za energig elek-
tryczng;

@ placisz kiedy cheesz a nie kiedy musisz — w za-
leznosci od potrzeb i mozliwosdci finansowych
mozna dokonywaé platnosci czesciej (nizsza
jednorazowa platnosé) lub rzadziej (oszczed-
noéé czasu na zalatwianie formalnosci);

® licznik umozliwia planowanie zuzycia energii co
prowadzi do oszczednosci energii;

® zakupione) energii nie obejmuja podwyzki w mig-
dzyczasie,

® licznik posiada bardzo duzo mozliwosci dodat-
kowych, ktorych nie posiadajg zwykle liczniki np.
funkcje szacowania czasu, na jaki wystarczy
zgromadzona energia (obliczenia dokonywane
sg na podstawie obcigzenia w danej chwili);

® bezplatna instalacja;

@ koniec ,ucigzliwych” wizyt inkasentdw;

® nowoczesne rozwigzania konstrukcyjne, nowo-
czesna technologia produkeji oraz wysoka ja-
kosé (1SO 9001, Polska Nagroda Jakosci);

@ ochrona srodowiska poprzez oszczgdzanie
energii;

® licznik przedplatowy jest doskonaly nie tylko do
tradycyjnych gospodarstw domowych, ale row-
niez do domkdw letniskowych i do wynajmowa-
nych mieszkan.

PRENUMERATA BIULETYNU URE W 2000 R.

W tym numerze Biuletynu drukujemy kupon prenu-
meraty na rok 2000. Biuletyn URE, jak dotychczas, wy-
dawany bedzie w formie dwumiesigcznika. Cena 1 eg-
zemplarza w roku 2000 wynosi¢ bedzie 12 zl, roczna
prenumerata czyli 6 numerow w cenie 72 zf.

Prenumerate mozna zamowi¢ na dowolng liczbe
egzemplarzy. Biuletyn URE bedzie przesylany na na-
zwisko osoby i adres wysytki podany na kuponie pre-
numeraty.

Egzemplarze archiwalne do nabycia w Urzedzie
Regulaciji Energetyki, ul. Chiodna 64, 00-872 Warszawa
(pok. 222).

Wszelkich informaciji udzielamy pod numerem tele-
fonu: (022) 66-16-222.

NR 5 (7) 1 wrzesnia 1999
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Zintegrowane planowanie zasobdw energetycznych (ang.
Integrated Resource Planning - IRP) - jest to metoda planowania
rozwoju stosowana w energetyce, oparta na dwoch podstawo-
wych zasadach:

B minimalizacji kosztéw dziatainosci {ang. Least-Cost Planning-

LCP),

O minimalizacji degradacji $rodowiska naturalnego.

Podstawowym celem zintegrowanego planowania zasobow
energetycznych jest znalezienie takiej struktury opcji podazo-
wych (Zrodet wytwarzania energii, Zrddet zaopatrzenia w ener-
gie) i opcji popytowych, ktéra zapewnilaby pokrycie prognozo-
wanego zapotrzebowania na energie, przy najnizszych catkowi-
tych kosztach, zachowaniu wymagan dotyczacych niezawodno-
$ci zasilania odbiorcéw finalnych oraz przy spetnieniu ekologicz-
nych i paliwowych ograniczen rozwojowych. W odréznieniu od
tradycyjnych metod planowania, w IRP zaklada sie réwnorzedne
traktowanie zasobow energetycznych po stronie podaZzy oraz
popytu, co umozliwia okreslenie optymalnego portfela zZrodet wy-
twarzania |lub zakupéw energii, ktéry moze zapewnié istotne ko-
rzysci przedsigbiorstwu energetycznemu jak i odbiorcom. Strona
podazowa obejmuje wytwarzanie, przesyt i dystrybucje energi
elektrycznej. Strona popytowa uwzglednia programy sterowania
popytem (ang. Demand Side Management-DSM), ktére modyfi-
kuja okresy i poziom zapotrzebowania u odbiorcéw koricowych
na moc i energie elektryczna. Metoda IRP pozwala na réwno-
czesne rozpatrywanie zrddet energii elektrycznej po stronie po-
dazowej oraz efekiéw racjonalizacji zuzycia energii po stronie
popytowej, wynikajgcych z zastosowania programow stercwania
popytem.

IRP jest innowacja, w podejéciu do zagadnienia planowania,

w stosowanych metodach i zakresie danych, jakie przedsiebior-
stwa energetyczne uzywajg do planowania.
Proces zintegrowanego planowania moze si¢ znacznie rdznic
w poszczegdinych przedsigbiorstwach energetycznych, poniewaz
ich sytuacja i Srodowisko planistyczne sa odmienne. Dlatego nie
ma jednego, uniwersainego wzorca planu zintegrowanych zaso-
béw energetycznych, ktdry mdgtby by¢ zastosowany we wszyst-
kich przedsigbiorstwach energetycznych. Przedsigbiorstwa ener-
getyczne definiuja rézne cele dia IRP, na przykiad glownym celem
definiowanym przez sp&iki dystrybucyjne jest okreslenie optymal-
nego portfela zakupdw energii elektrycznej zapewniajacego: mini-
mum kosztéw dziatalnosci, substytucje zrodet oraz niezawodnoss
zasilania.

Metoda IRP zostala opracowana na przetomie lat siedemdzie-
sigtych i osiemdziesiatych w USA, Zostata powszechnie przyjeta
w USA, Kanadzie i szercko jest stosowana w krajach Europy Za-
chodniej, Skandynawii oraz Australii. W ostatnich latach jest ona
réwniez wdrazana w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej.

Réznice pomiedzy tradycyjnym planowaniem a IRP

Tradycyjne planowanie - charakterystyczng cecha tej metody
planowania w energetyce byla dominacja kryteriéw technicznych
{niezawodnos¢ zasilania). Do podstawowych cech tradycyjnego
planowania mozna zaliczyé:

1. Koncentracje uwagi na duzych jednostkach systemowych (po
stronie podazowej).

2. Trakiowanie planowania jako wewnetrznej funkcji wydzialow
planowania operacyjnego i finansowego.

3. Podporzadkowanie planowania zasadzie niezawodnosci zasi-
lania.

Zintegrowane planowanie zasobéw - metoda uwzglednia kry-
teria ekonomiczne w procesie optymalizacji portfela wytwarzania
(Zrédet zaopatrzenla) Do podstawowych cech tej metody moina

zaliczy6:

1. Rozpatrywanie prawdopodobnych opdji podazowych obejmuja-
cych: jednostki, ktdre stanowia wiasnosé przedsigbiorstwa
energetycznego, nickonwencjonalne Zrddta energil, opcie/pro-
gramy zarzadzania popytem, gospodarke skojarzona, zakupy
energii od niezaleznych producentéw, ulepszenia w przesylaniu
| dystrybuci.

2. Rozszerzenie zakresu podmiotowego - w planowaniu uczest-
niczy wiele wydzialdw przedsiebiorsiwa energetycznego,
klienci i niezalezni eksperci.

3. Zrdznicowane kryteria selekcji zasobdw i kosztow: ceny, war-
toé¢ wymagana stopa zyskownosci, koszty ustug energetycz-
nych, wplyw na srodowisko, konkurencja, ryzyko i niepewnose,
réznorodnosé dostepnych paliw.

WazZnym elementern odrézniajacym IRP od tradycyjnego pla-
nowania w przedsiebiorstwie energetycznym jest uwzgiednianie
programéw zarzadzania popytem (DSM).

Podstawowe elementy metody IRP

Mimo réznic w sposobach stosowania przez poszczegélne przed-

sigbiorstwa energetyczne, IRP charakteryzuje sie jednak pewna

liczby wspdlnych elementéw. Najwazniejsze skladowe procesu

IRP to:

1. Analiza sytuacyjna - analiza wewnetrznej i zewnetrznej sytua-
cji przedsiebiorstwa, zestawienie i opis stabych i silnych stron,
pojawiajacych sig mozliwosci i zagrozen, kidre beda stanowit
podstawe okreglenia wymaganych modyfikacji krzywych ob-
cigzen,

2. Prognoza zapotrzebowania - metoda IRP wymaga opracowa-
nia diugoterminowej prognozy zapotrzebowania na energie
i kszialtu krzywej obcigzenia. Podstawowym warunkiemn
w prognozowaniu zapotrzebowania jest zapewnienie, aby za-
fozenia (1j. liczba gospodarstw domowych, udziat paliw, $re-
dnia energochlonno$¢ urzadzen) byly zgodne zardwno dia
prognozy, jak i dla rozpatrywanych opdji czy programéw DSM.

3. Planowanie DSM - okreslenie celu sterowania popytem, wy-
bér programéw DSM, acena skutkéw ekonomicznych progra-
méw i stopnia ich akceptacji przez odbiorcdw, spos6b wdro-
Zenia.

4. Planowanie wytwarzania - okreSlenie zestawu zrGdel wytwa-
rzania energii (Zrédet zakupu), realizujacych wymaég najmniej-
szych kosztdw i degradaciji $rodowiska, bilansujgcych zapo-
trzebowanie, a jednoczesnie utrzymujacych odpowiedni po-
ziom niezawodno$ci zasilania. Opracowanie scenariuszy re-
prezentujacych moZliwy zakres przyszitych realizacji, dotycza-
cych wzrostu zapotrzebowania, oddziatywania DSM i kosztdow
wytwarzania energii elektrycznej oraz wybor najlepszego pla-
nu dla kazdego scenariusza.

5. Analiza niepewnosci i ryzyka - rezultatem zintegrowanego
planowania zascbéw jest zazwyczaj identyfikacja dwéch lub
trzech najlepszych planéw Zrodet wytwarzania (zakupu) ener-
gii. Wymaga to przeprowadzenia analizy hiepewnosci i ryzy-
ka, zwigzanych z kazdym z rozpatrywanych plandw.

6. Optymalizacja planu rozwoju - opierajgc sie na wynikach
szezegSlowych ocen i analizie niepewnosci, dokonuje sie wy-
boru jednego lub wigkszej ilosci planéw. Mozna wybraé kilka
plandéw ze wskazaniem jednego podstawowego i zbiorem po-
zostatych planéw, jako warunkowych.

7. Analiza finansowa - analiza ma na celu sprawdzenie, czy
w zatozonym horyzoncie planistycznym jest utrzymywana in-
tegralnosé finansowa, tzn. czy przedsiebiorstwo bedzie posia-
dalc odpowiednie przychody zapewniajace realizacje i finan-
sowanie przyjetego planu inwestycyjnego, czy zostanie utrzy-
mana réwnowaga finansowa (ptynnosc¢) przedsiebiorstwa.

8. Monitorowanie i ocena - biezaca obserwacja realizacji planu
rozwoju.

(B.M.)

DSM - zarzadzanie lub sterowanie popytem - jest to identyfi-
kowanie, ocena i wykorzystanie Zrédet (zasobdw) po stronie po-
pylu na energig elektryczna przez jej koricowych uzytkownikéw.
DSM jest jednym z instrumentdw realizacji zintegrowanego plano-
wania zasobdw energetycznych po stronie popytowe;.

Podstawowe cele DSM:

O efektywne wykorzystanie energii, czyli zmniejszenie zuzycia
energii elektryczne;j,

O sterowanie obcigzeniem, czyli zmniejszenie obcigzenia lub
przesunigcie obcigzenia na okres poza szczytem.
Przykladowe programy za pomocy ktérych csigga sig cele

DSM:

0 energooszczedne mieszkania,

O energooszczedne budynki biurowe,

O wysokosprawne oswistlenie (np. wymiana tradycyjnych za-
réwek na $wietldwki kompaktowe),

O wysokosprawne silniki elektryczne stosowane w przemyséle
i innych dziedzinach gospodarki,

g wysokosprawne urzadzenia domowe (np. wymiana podgrze-
waczy wody na bardziej efektywne),

O wysokosprawna klimatyzacja,

O bezposrednia regulacja obcigzenia.

(B.M.)






