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Pobieranie ze strony internetowej URE tekstow taryf dla energii
elektrycznej publikowanych w s»Biuletynie Branzowym URE
— Energia elektryczna”

W celu pobrania opublikowanych tekstow taryf dla energii elektrycznej nalezy:

1. wejs¢ na strone internetowa URE na adres www.ure.gov.pl,

2. na stronie tytulowej nacisnaé ,,Pobierz teksty ostatnio opublikowanych taryf”; pojawi sie
wowczas strona jak ponizej, z ktérej mozna pobra¢ plik z tekstem zatwierdzonej przez
Prezesa URE taryfy.
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Urzad Regulacji Energetyki

'obierz plik z tekstem tacyfy zatwierd j przez Prozesa URE. Wszystkie pliki sa w postaci samor. k jacej sig | zawioraja zeskanowane toksty

Po pobraniu i skopiowaniu na dysk:
¢ w Exploratorze Windows dwukrotnie kiiknij na nazwe pliku - nastapi samorozpakowanie i powstanie plik z rozszarzeniem {.rOF}

* rozpakowany plik mo2i ladaé w programie Adobe Acrobat - jedli nie masz tego programu, ier, i i 2ainstaluj
o dwukrotnie kliknij w nazwg pliku 2 rozszerzeniem [.PDF] - na ekranie pojawi sie okna programu Adobs Acrobat z toksteam taryfy
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OD REDAKCJT

Szanowni Czytelnicy!

Oddajemy w Wasze rece kolejny, czwarty w tym roku,
Biuletyn URE, w ktorym mimo letniej ,doliny energety-
cznej” | wakacyjnego nastroju, publikujemy od dawna
oczekiwang przez Srodowisko opinig Regulatora o rynku
energii elektrycznej.

Prezes Urzedu Regulacji Energetyki zobowigzany zostal
zapisami ustawy — Prawo Energetyczne oraz ,, Zalozen Poli-
tyki Energetycznej Polski do 2020 roku” do ,,opracowania
i opublikowania, w terminie do kovica IT kwartaiu 2000 r,
kryteriow jakimi bedzie sig kierowal przy wydawaniu decyzji
administracyjnej uznajgcej dane przedsigbiorstwo za dzia-
tajgce na rynku konkurencyjnym”. Wigze si¢ z tym bezpo-
Srednio mozliwosc zwolnienia przedsiebiorstwa energetycz-
nego z obowigzku przedkladania taryf do zatwierdzenia.

Nader istotnym takze problemem, dotyczgcym nie tylko
Srodowiska energetycznego, sg kontrakty dlugoterminowe.
O sposobie zneutralizowania tego problemu, opracowanym
przez Urzqd, bedgcym aktuainie przedmiotem konsultacyi,
pisze w swoim artykule dr Tadeusz Kowalak.

Na lamach biezgcego Biuletynu publikujemy rowniez
tekst jednolity znowelizowanej ustawy — Prawo Energetyczne
oraz komentarz na ten temat autorstwa Ryszarda Taradejny.

W segmencie ,, Opinie” dr Miroslaw Duda dzieli si¢ z na-
szymi Czytelnikami swoimi opiniami na temat praktyki
regulacji taryf dla przedsigbiorstw energetycznych.

Ponadto, na naszych stalych rubrykach zamiescilismy
jak zwykle, doceniany przez Czytelnikow Biuletynu ,,Stow-
nik Regulatora’, informacje o rozstrzygnigtych przez Preze-
sa URE sporach, wydanych decyzjach taryfowych dla ener-
git elektrycznej i paliw gazowych, spraw zwigzanych z ekolo-
gig i dzialalnoscig miedzynarodows.

Rowniez ceniong przez wielu naszych Czytelnikow po-
zycjq jest stala wkladka do Biuletynu, kidra takze tym ra-
zem przynosi potging porcje informacji na temat decyzji
Prezesa URE w sprawach koncesji i taryf.

W czwartym numerze Biuletynu URE zamiescilismy tez
sprawozdanie z dzialalnosci w 1999 roku Rady Konsulta-
cyjnej powolanej przy Prezesie URE.
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PREZES
URZEDU REGULACJI ENERGETYKI
ar Leszek Juchniewicz

STANOWISKO

w sprawie

KRYTERIOW UZNANIA RYNKU ENERGII ELEKTRYCZNEJ
ZA RYNEK KONKURENCYJNY

Zasadniczym kierunkiem reformowania sekiora energetycznego w Polsce jest ewolucyjne wprowadzanie mechani-
zméw rynkowych. Uruchomienie takich mechanizméw nie bedzie jednak mozliwe bez podjgcia szeregu przedsiewzigd
zaréwno prawnych, jak 1 organizacyjnych, w tym dotyczgcych przeksztaicen wiasnosciowych i rozwoju proceséw konku-
rencyjnych zgodnie z art.1 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. ~ Prawo energetyczne. Majac to na uwadze, Rada Mi-
nistréw w uchwalonym, na podstawie art.13 ust.1 wspomnianej ustawy dokumencie ,Zalozenia polityki energetycznej Pol-
ski do 2020 roku” (przyjetym w dniu 22 lutego 2000 r.) w pkt.6.3. zobowigzala ,Frezesa Urzedu Regulacji Energetyki do
opracowania | opublikowania, w terminie do korica il kwartalu 2000 roku, kryteriow jakimi bedzie kierowal sie przy wydawa-
niu decyzji administracyjnej uznajacej dane przedsiebiorstwo za dzialajgce na rynku konkurencyinym”.

Wigze sie to bezposrednio z kompetencig Prezesa URE wynikajacg z art. 49 ustawy — Prawo energetyczne, ktory stano-
wi ze, ,Prezes URE moze zwolnic przedsiebiorsiwo energetyczne z obowiazku przedkfadania taryf do zatwierdzenia, jezeli
stwierdzi, 2e dziala ono na rynku konkurencyjnym, albo cofnac udzielone zwolnienie w przypadku ustania warunkow uzasadnia-
jacych zwolnienie” (ust. 1) oraz ?e, ,.zwolnienie, o ktérym mowa(...) moze dolyczy¢ okieslonef czesci dzialainodci prowadzonef
przez przedsiebiorstwo energeltyczne, w Zakresie, w jakim dzialainosc ta prowadzona jest na fynku konkurencyjnym” (ust. 2).

I. Prezes URE, przedstawiajac ninigjsze stanowisko do publicznej wiadomodci, kieruje sig¢ m.in. wynikajaca z art. 32
ust.1 Konstytucji RP zasada, w my$l ktdrej ,wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez wladze publiczne” craz
wynikajaca z art. 61 ust.1 zasadg informowania obywateli o dzialalnosci tych wiadz. Prezes Urzedu definiuje rynek konku-
rencyjny jako rynek, na ktérym w wyniku wolnej gry podazy i popytu zostaje wyznaczona cena transakcji, a odbiorca ma
prawo swobodnego wyboru dostawcy oraz jego zmiany bez ponoszenia nadmiernych kosztow, a takze decydowania
o wielkosgci swoich zakupow. Na rynku konkurencyjnym kazdy z podmiotéw funkcjonuje w otoczeniu podobnych warun-
kow zewnetrznych. Zawierane na nim transakcje poddane s3 regulacjom cywilno—prawnym lub zwyczajowym, a informa-
cja na termnat cen oferowanych débr jest powszechnie dostgpna. W ocenie Prezesa URE w elektroenergetyce w dalszym
ciagu istnieje rynek wytwérey, a nie rynek konkurencyjny, bowiem odbiorcy nie sg w stanie stworzy¢ ekonomicznego przy-
musu liczenia si¢ z ich preferenciami. Rynek nie jest tworem samoistnym. Jest on zawsze wypadkowg praw i decyzji za-
réwno politycznych, jak i ekonomicznych, czy administracyjnych. Potrzebuje przede wszystkim odpowiednig] infrastrukiu-
ry prawnej i organizacyinej oraz odpowiedniej instytucjonalizaciji. Wymaga to nie tyle wskazania jego uczestnikéw, co okre-
$lenia regul ich postepowania. Stworzenie rynku konkurencyjnego, nie jest z pewnoscig aktem jednorazowym, ale wielce
zlozonym i diugotrwalym procesem. W polskim sekiorze elektroenergetycznym proces budowy rynku, tj. wprowadzenie
mechanizméw konkurencii, dyskontowanie ich korzysci | ponoszenie skutkéw ich dziatania, dopiero sig rozpoczyna.

II. W zwiazku z powyzszym, Prezes URE, rozwazajac kazdorazowo podigcie decyzji 0 zwolnieniu konkretnego przed-
siebiorstwa z obowiazku przedkladania taryfy do zatwierdzenia, bgdzie identyfikowat i oceniat konkurencyjnosc rynku, na
ktorym dziala to przedsiebiorstwo, biorac pod uwage nastepujgce kryteria /atrybuty/ rynku:

1/ odpowiednia liczba uczestnikow,

2/ pozycija przedsiebiorstwa okresdlona udziatem w rynku,

3/ barlery wejscia | wyjécia z rynku,

4/ homogenicznos¢ handlowg towaru badz uslugi,

5/ przejrzystosé struktury i zasad funkcjonowania,

6/ rawnoée praw i zasad dostepnosci uczestnikow do informacji rynkowej,

7/ kontrole i nadzdr zabezpieczajace przed kartelizacja (zmowa) rynkowa,

8/ dostgpnos$¢ do wysoke wydajnych technologii.

Zdaniem Prezesa URE, aktualna sytuacja na rynku energii elekirycznej, stan zaawansowania reformy tego sektora
oraz proces wdrazania ustawy — Prawo energetyczne pozwalajg na wskazanie pewnych okolicznogci, ktdre sprzyjajg uru-
chomieniu proceséw konkurencyjnych. Naiezg do nich:

1/ nadwyzka podazy energii elektrycznej nad popyten;

2/ sukcesywne wdrazanie zasady dostepu stron trzecich do sieci (TPA);

3/ zdywersyfikowana struktura podmiotowa (wytwdrcy, przedsigbiorstwa obrotu};

4fsystem koncesjonowania minimalizujgcy, administracyjne bariery wejscia | wyjscia z rynku;
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5/ rozpoczecie procesdw prywatyzacji podmiotéw sektora;

6/ tworzenie instytucjonalne] infrastruktury rynku (np. gietda energii elektryczne;).

lll. Wymienione okolicznosdci nie sq jednak wystarczajace do uznania okreslonego nynku {bgd? jego segmentu), na kid-
rym dziata konkretne przedsigbiorstwo, za rynek konkurencyjny. Dlatego tez Prezes URE bedzie bral pod uwage réwniez na-
stepujace uwarunkowania przy podejmowaniu decyzji administracyjnej, dotyczacej uznania danego rynku za konkurencyjny:

1/ poziom rozwoju towarowych rynkéw energii elektrycznej.
Okolo 70% obrotu energig w Polsce realizowane jest w ramach kontraktéw diugoterminowych, a w zwiazku z tym je-
dynie czes¢ produkowane] energii moze zosta¢ poddana reguiom gry rynkowej. Zakres, konstrukcja oraz warunki
tych kontrakiéw nie sprzyjaja rozwojowi konkurenciji, a wrecz przeciwnie — wplywaja na wysoki stopiert monopolizacii
rynku elektroenergetycznego. Niezbedna jest zatem skuteczna restrukiuryzacia kontraktéw dlugoterminowych. Roz-
winigty rynek towarowy powinien zapewnia¢ zarowno mozliwoé¢ zawierania uméw na biezgce dostawy, jak rowniez
kontraktow srednio— i diugoterminowych. Jednym z przejawdw rozwoju rynkdw towarowych bedzie sprawne funkcjo-
nowanie gietdy energii elektrycznej. Umozliwi to biezacg aktualizacje ceny energii elekirycznej. Podawana do publicz-
nej wiadomosci cena gieldowa bedzie sprzyjala podejmowaniu trafnych decyzji dotyczgeych zakupu energii w kon-
traktach dwustronnych, szczegdlnie przez mniej doswiadczonych uczestnikéw rynku;

2/ rdwny dostep do informaciji.

Ze wzgledu na specyfike rynku energii, a w szczegdinogei w celu skutecznego dziatania zasady TPA, znaczenia nabie-

ra réwny dostep do informacii o mozliwosciach przesylowych systemu, przewidywanych ograniczeniach i wylgczeniach

poszczegolnych linii oraz informacji zwigzanych z dzialalnoscig handlowg innych podmiotdw. Potencjalnym zrédiem
konfliktu w tym zakresie, stanowigcym zagrozenie dla rozweju konkurencii, jest fgczenie przez przedsigbiorstwa ener-
getyczne dzialalnosci sieciowej {przesylanie i dystrybucja) z drziatainogcig handlowa (obrét energig elektryczng).

W zwigzku z powyzszym niezbednym jest:

a) uruchomienie mechanizmow przekazywania informacji pomiedzy operatorem systemu przesylowego i operatora-
mi systemodw rozdzielczych a poszczegdlinymi podmiotami biorgocymi aktywny udzial w rynku. Przy czym warun-
kiem efektywnego dziatania tego mechanizmu jest zagwarantowanie przeplywu informaciji w obu kierunkach,

b) opracowanie, opublikowanie i wprowadzenie w zycie przez operatordw systemow przesylowego i rozdzielczych
procedur przyjmowania do realizacji zawartych kontraktéw na dostawe energii,

c) stworzenie, w przedsigbiorstwach bgdacych réwnoczesnie operatorami systemu i zajmujacych sie obrotem ener-
gig elektryczng, mechanizmdw uniemozliwiajgcych przeplyw informaciji o charaklerze handlowym miedzy oddzia-
fami lub wyodrebnionymi spotkami prowadzacymi te dziatainose;

3/ sita rynkowa przedsiebiorstw.

Dla istnienia rynku konkurencyjnego wazne jest, aby 2aden z podmiotow na nim funkcjonujgcych nie miat mozliwosci

bezposredniego wplywu na ksztaftowanie sig poziomu cen. Z tego powodu niezbedne jest zachowanie odpowiednie

struktury podmiotowej, tak aby przedsiebiorstwo lub grupa powigzanych ze sobg przedsiebiorstw nie byly w stanie
zaja¢ dominujgcej pozycji na rynku. Dodatkowego znaczenia nabierajg powigzania firm zardwno poziome, jak i pio-
nowe. Wazne jest, aby podmiot nie mégl wykorzystywad tych powiazan w celu wzmocnienia swojej pozycji rynkowsj

(wyrazajgcej sie mozliwoscia dyktowania wyzszych cen);

4/ dywersyfikacja struktury wiasnosciowej.

Obecnie podstawowym wiascicielem wigkszosci firm produkujacych energie elekiryczng jest Skarb Panstwa. W tej sy-

tuacji nakladajg sie na siebie dwa czynniki negatywnie oddzialywujace na rozwdj procesdw konkurencii: jednolita

struktura wiasnosci oraz wlasnosé panstwa. Niezbedne sa dzialania prywatyzacyjne, kidre nie tylke wywra presje na
ograniczenie kosztdw i cen, ale rdwnisez siworza mozliwos¢ renegocjacii kontraktow diugoterminowych zawartych
miedzy PSE S.A. a elektrowniami (np. konwersja wierzytelnosci na akcje).

V. Prezes URE, w ramach ustawowego obowigzku wspdlfdziatania z wlasciwymi organami w przeciwdzialaniu prakiy-
korm monopolistycznym przedsiebiorstw energetycznych (art. 23, ust. 2 pkt. 7 ustawy - Prawo energetyczne), podejmu-
jac decyzje dotyczgce oceny konkurencyjnosci rynku bedzie zasiegal opinii Prezesa Urzedu QOchrony Konkurencji i Kon-
sumentdw. Trzeba rdwniez podkreslic potrzebe zindywidualizowanego charakteru takiej oceny. Nie mozna bowiem do-
puscic¢ do sytuacji, w ktérej skoncentrowane w czasie i majace powszechny charakter decyzje o zwolnieniu z zatwierdza
nia taryf, wywolalyby znaczgce podwyzki cen dla odbiorcow finalnych. Dzialania takie bylyby réwniez niezgodne z du-
chem i literg Prawa energelycznego. Zagrozenie wzrostem cen zaistnieje takze wowczas, gdy . koszty przejscia” do roz-
winigtego rynku {m.in. 2wigzane z restrukturyzacjg kontraktow dfugoterminowych, tworzeniem systemow informacyinych
i informatycznych, prywatyzacja) bedg przenoszone na odbiorcdw koncowych.

Zgodnie z postanowieniami cytowanego juz artykulu 49 ustawy — Prawo energetyczne, Prezes URE uprawniony jest do
cofania decyzjt o zwolnieniu z obowiazku przedkladania taryfy do zatwierdzenia. W zwigzku z tym cigzy na nim koniecznoéé
statego monitorowania konkurencyjnego rynku energii elektryczne] oraz badanie, czy nadal sg spetnione warunki uzasad-
niajgce wydanie tej decyzji. Wypada podkresli¢, Ze decyzje administracyjne zwiazane z wyzej przywolanym artykulem, be-
da takze podejmowane ,z urzgdu”, a wigc czgstokro¢ wbrew interesom i woli danego przedsighiorstwa energetycznego.,
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Warszawa, 30 czerwca 2000 .
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RAPORTY | SPRAWOZDANIA

SPRAWOZDANIE Z DZIAYALNOSCI
RADY KONSULTACYJNEJ PRZY PREZESIE
URZEDU REGULACJI ENERGETYKI W 1999 R.

Rok 1999 byl drugim rokiem dziatalnosci Rady Kensul-
tacyjnej przy Prezesie URE.

l. W 1999 r. Rada Konsultacyjna przy Prezesie URE
dziatala w nastepujacym skladzie:
prof. dr hab. inz. Krzysztof Zmijewski, Przewodniczacy Rady,
prof. dr hab. Anna Fornalczyk, Czionek Rady - ziozyia re-
zygnacje w grudniu 1999 r.,
mgr inz. Zbigniew Belina, Czlonek Rady,
mgr inz. Stefan Hnatiuk, Czlonek Radly,
dr Andrzej Kassenberg, Czlonek Rady,
mgr Waldermnar Pernach, Czlonek Rady,
prof. dr hab. inz. Andrzej Ziebik, Czionek Rady,

Il. Podobnie jak w pierwszyrm roku funkcjonowania Ra-
da Konsultacyjna przy Prezesie URE zajmowala sig prable-
mami energetyki w szczegdlnosci w aspekcie dziatan re-
gulatora (Prezesa URE). Punkt widzenia Rady Konsultacyj-
nej przy Prezesie Urzedu Regulacji Energetyki okreslony
jest w konkretnych stanowiskach oraz w opracowaniu do-
tyczacym zagadnien regulacji. Opracowanie Rady Konsul-
tacyjne] pt. ,Kluczowe zagadnienia procesu regulagcii
w polskiej energetyce” jest najpeiniejszym wyrazeniem
stanowiska Rady w kwestii roli i zadari regulatora w pol-
skiej energetyce. Opracowanie okredla przede wszystkim
glebokos$é wehodzenia URE w ksztaltowanie dziatar regu-
lacyjnych. Duzy nacisk polozonc na zagadnienie konce-
sjonowania nalezace do statutowych dzialan Prezesa
URE. Zdaniem Rady Konsultacyjnej jednym z najwazniej-
szych zadan Prezesa URE powinno by¢ umozliwienie
przedsiebiorstwom energetycznym wilasciwego przygoto-
wania sie do procesu taryfikacji. Opracowanie okresla wy-
raznie pozycjig Prezesa URE w $wietle przepisdw prawa.
Opracowanie definiuje rowniez rzeczywisty wplyw Prezesa
URE na sytuacje na rynku przedsigbiorstw energetycz-
nych, prezentujac jednoczesnie na czym powinna polegad
przejrzystoéé dzialan regulacyjnych. W szczegdinosci
opracowanie Rady okresla funkcjonowanie konkurendcii
w elektroenergetyce z podzialen na sekiory: wytwarzania
energii eleklrycznej, przesylania i dystrybuciji energii elek-
trycznej oraz obrotu energia.

Podczas posiedzen Rady Konsultacyjnej wypracowa-
no stanowisko, iz Prezes URE ma mozliwosci wplywania
na lokalny rynek w procedurze uzgadniania plandw rozwo-
ju przedsiebiorstw szczegolnie poprzez:
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® kontrole przewidywanego zakresu dostarczania paliw
gazowych lub energii elektrycznej,

o wplyw na zarzadzanie podaza (przedsigwziecia mo-
dernizacyjne w zakresie nowych zrodel i sieci), oraz za-
rzadzanie popytem (przedsiewziecia racjonalizacyjne
w zakresie zuzycia energii).

Rada zwrocila rowniez szczegélng uwagg na ten za-
kres obowigzkéw Prezesa URE, ktory dotyczy:

® promowania konkurencii,

® rownowazenia interesow dostawcow odbiorcdw energii,

® jawnosci i transparentnosci procesdw regulacyjnych.
W opinii Rady Konsultacyjnej Prezes URE powinien by¢

regulaterem aklywnym tzn. wplywaé na pozadany ksztaft
rynku, szczegdinie w podanym powyze] zakresie. Konklu-
zjg z odbywajgcych sie podczas posiedzen Rady dyskusji
jest stwierdzenie, Ze w zakresie prowadzenia reformy sek-
tora energetycznego w Polsce brak jest strategii?}.
W zwigzku z tym Prezes URE winien by¢ nie tylko strazni-
kiem wykonywania prawa energetycznego, ale takze kre-
atorem strategicznych rozwiazan w tym zakresie przedsta-
wiajgcym je poprzez Ministerstwo Gospodarki Rzgdowi.
Rada Konsultacyjna zajela réwniez stanowisko w spra-

wie zwickszenia wykorzystania energii ze Zrodel odnawial-
nych, stwierdzajgc jednoznacznie, ze takie zwigkszene
moze — w my$l zalozenr polityki ekologicznej oraz ustawy
Prawo Energetyczne — ulatwié¢ proekelogiczng | prorynko-
wg transformacje sektora energetycznego w Polsce. Pro-
mowanie dywersyfikacji Zrodet energii stanowi istotny ele-
ment polityki energetycznej Unii Europejskigj, o czlonko-
stwo w kiérej Polska zabiega. Rada Konsultacyjna zapre-
zentowala ez stanowisko w sprawie zmiany zapisu w usta-
wie Prawo Energetyczne dotyczacego gospodarki skoja-
rzonej cieplno — elekirycznej. Rada stoi na stanowisku, ze
zapis punktu 4 artykuiu ustawy Prawo Energetyczne nale-
zy uzupelni¢ o skojarzone wytwarzanie ciepla i energii
elektrycznej, do czasu wprowadzenia zasady peinego
uwzglednienia kosztow zewnetrznych w rynkowe| dziatal-
nosci przedsiebiorstw, Rada Konsultacyjna odniosta sig
rowniez do sprawy tworzenia taryf ustalonych przez przed-
siebiorstwa energetyczne posiadajace koncesie, stwier-
dzajgc, ze dia kazdej dzialalnosci przedsigbiorstwa ener-
getycznego, na prowadzenie kidrej Prezes URE udzielil
koncesji, winna byé ustalana odrebna taryfa.

1) W 1999 r. nie bylo jeszcze nowych Zalozen Polityki Energetyczng]
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. W 1998 r. odbylo sie 12 posiedzen Rady Konsulta-
cyjne, jedno z nich, posiedzenie kwietniowe podzielone
zostalo na 2 czesci.

Ponizej omdwiono tematyke tych posiedzen.

Posiedzenie 1/99

Pierwsze posiedzenie Rady Konsultacyjnej w roku
1999 odbylo sie 27.01.1999 1,

Na posiedzeniu omawiano problematyke opracowywa-
nia uaktualnionych zalozen polityki energetycznej panstwa
stwierdzajac jednoznacznie, ze brak takich zalozen utrud-
nia znacznie dzialania majace na celu reforme sektora
energetycznego oraz dziatania URE. Poruszono réwniez
zagadnienia dotyczace procesu taryfikowania.

Rada spotkala sie takze z Jackiem Nowakowskim - dy-
rektorem programu zatczen polityki energetycznej w Agen-
cji Rynku Energii.

Rada przyjeta oswiadczenie dotyczace zatozen polityki
energetycznej panstwa. Opracowano takze ,Uwagi do De-
cyzji nr 3 Prezesa URE z 5.01.1999 r.” dotyczace wskazo-
wek metodycznych Urzedu przy postepowaniu z wnioska-
mi o zatwierdzenie taryf dla ciepla.

Rada ustalita pisemng odpowiedz na pytania Prezesa URE
Zadane w pismie z 19.01.1999 . dotyczace m. in. ustalania pa-
rametru efektywnosciowego X oraz ckresdw taryfikowania.

W spotkaniu Rady uczestniczy! Prezes URE L. Juchnie-
wicz, kiéry wzigl udziat w dyskusiji dotyczace| odpowiedzi
na postawione 3 pytania.

W trakcie posiedzenia dostarczono Czlonkom Rady pi-
smo Prezesa URE dotyczace opinii Rady Konsultacyjne;
w sprawie kontrakiow diugotermincwych.

Posledzenie 2/99

Drugie posiedzenie Rady Konsultacyjnej odbylo sie
24.02.1999r.

Podczas spotkaria omawiano nastepujace tematy:
@ tezy do opracowania zalozen polityki energetycznej

panstwa oraz,
® sprawozdanie z dziatalnosci Rady w roku 1998.

Czlonkowie Rady omawiali rowniez pismo Prezesa URE
zwracajgce sie do Rady o przedstawienie materialdw,
w oparciu o kidre Rada przyjela stanowisko w sprawie rynku
energii w kwestii dotyczgcej kontrakiow diugoterminowych.

Zgromadzeni omawiali takze pismo lzby Gospodarczej
Cieplownictwa Polskiego zwracajace sie do Ministra Go-
spodarki 0 utworzenie punkiu konsultacyjnego, w ktérym
zainteresowani mogliby otrzymac¢ obowigzujgcg interpreta-
cje przepisow dotyczacych taryfikacji ciepta.

W spotkaniu z ¢zlonkami Rady, ze strony URE, udzial
wzigl Wiceprezes W. Wojcik z ktdrym czlonkowie Rady
omawiali sprawe nowelizacji rozporzadzenia taryfowego,

Posiedzenie 3/99

W dniu 31.03.1999 r. odbylo sie trzecie posiedzenie
czionkdw Rady Konsultacyjnej.

W trakcie posiedzenia tematem dyskusji Rady Konsul-
tacyjnej byla konferencja dotyczaca modeli rynku energii
w krajach anglosaskich.
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Czlonkowie Rady spotkall sie takze z Grzegorzem Wi-
gniewskim z EC BREC oraz Edmundem Wachem z Bal-
tyckiej Agencji Poszanowania Energii — ekspertami w za-
kresie cdnawialnych Zrédet energii (OZE). G. Wisniewski
omdwil m.in. najwazniejsze grupy mechanizmow wspie-
rajgcych rozwdj energetyki odnawialnej w Unii Europej-
skiej oraz dylematy w zakresie wspierania wykorzystania
OZE w Polsce po roku 2000. Tematem dyskusji byla réw-
niez konkurencyjnosé generacji rozproszone| (opartej na
OZE i gazie) w stosunku do generacji scentralizowanej
(opartej na weglu i energii jadrowej). Nastepnie temat
mozliwosci wykorzystania ustawy o wspieraniu przedsie-
wzige termoizolacyjnych do wdrazania OZE w budownic-
twie rozproszonym na wsi. Czlonkowie Rady Konsultacyj-
nej postanowili, ze Rada opracuje stanowisko w sprawie
energii odnawialne]

Rada spotkata sie réwniez z Prezesem URE L. Juchnie-
wiczem z ktérym omawiano problemy pojawiajace sie
w procesie zatwierdzania taryf.

Posiedzenie 4/99

Czwarte posiedzenie Rady Konsuitacyjnej w 1999 r. zo-
stalo podzielone na 2 czesci.

4, A, Pierwsza czg$¢ posiedzenia odbyla sie 13.04.1999 1.

Gigwnym punktem posiedzenia byto spotkanie z prof.
W. Mielczarskim z uniwersytetu Monash w Melbourne, eks-
pertem w zakresie rynku energii w Ausfralii. Prof. W. Miel-
czarski przedstawil zgromadzonym problematyke wprowa-
dzania rynku elektroenergetycznego w stanie Wiktoria oraz
w cale] Australii. W. Mielczarski oméwit réwniez zagadnie-
nia dotyczgce wprowadzenia rynku energii w Wielkiej Bry-
tanii i Argentynie.

W spotkaniu, procz czlonkéw Rady wzigli udziat ze

strony URE:
W, Wojcik - Wiceprezes,
lwona Figaszewska dyrektor Departamentu Kon-
troli Jakosci,
Marek Borkowski - wicedyrektor Departamentu
Taryf,

Barbara Witkowska -gl. specjalista z Departa-

mentu Plandw i Analiz.

Na zakoriczenie spotkania zgromadzeni oméwili spra-
we majacej sie odby¢ konferenciji nt. modeli rynku energii
w krajach, ktdre ten rynek wprowadzily.

4. B. Druga czes¢ posiedzenia kwietniowego miala miej-
sce w dniu 28.04.1989 r.

Podczas posiedzenia Rada poruszone zostaly naste-
pujace tematy:

e stanowisko Rady dotyczace odnawialnych zrédet ener-
gii,

@ odpowiedzi na pisma skierowane do Rady Konsulta-
cyjnej przez podmioty zewnetrzne (stowarzyszenie od-
biorcéw dobr komunalnych, rafneria nafty),

e odpowiedZ na pismo Prezesa URE z 28.03.1999 r.
w sprawie pytan zawartych w opracowaniu Departa-
mentu Plandw i Analiz URE dotyczgcym uzgadniania
projekidw plandw rozwoju przedsiebiorstw energe-
tycznych.

[BIULETYN UAZEDU REGULAC) ENERGETYKI
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Czionkowie Rady przyjeli stanowisko w sprawie OZE,
oraz ustalili tresci odpowiedzi na otrzymane pisma.

Posiedzenie 5/99

Posiedzenie 5/99 odbylo sie w dniu 26.05.1999 r.

W trakcie posiedzenia Rada Konsultacyjna omawiata
problemy ujawniajgce sig przy tworzeniu rynku energii.
W szczegolnosci zajmowano sie stanem i perspektywami
sektora dystrybucii oraz sektora obrotu energig. W dysku-
sji na ten temat pofozono szczegdlny nacisk na mozliwose
prywatyzacji spoiek dystrybucyjnych.

W dalszej dyskusji podnoszono m. in. sprawe oddzie-
lenia umow na dostawe energii od umow finansowych.
Przewodniczacy Rady poinformowat zebranych, ze PSE
opracowal dla potrzeb Ministerstwa Gospodarki material
nt. rozwiazania problemow kontraktow diugoterminowych,
nie zostal on jednak przez MG przyjety.

Posiedzenie 6/99

Posiedzenie mialo miejsce w dniu 30.06.1999 r.

Na posiedzeniu czionkowie Rady Konsultacyjnej omawiali
materialy dotyczace regulacji opracowane przez czionkdw Ra-
dy, majgce by¢ czesdcia opracowania przygotowywanego przez
Rade. Materialy dotyczyly planowania rozwoju przedsiebiorstw
jako elementu tworzenia lokalnego rynku energii w aspekcie ak-
tywnosci URE oraz przejrzystosci dzialan regulatora.

Rada Konsultacyjna przyjgla przedstawione czeéci
opracowania jako material roboczy Rady.

Rada zajmowata sie takze tredcig pisma Prezesa URE
w sprawie udzielania przez Rade odpowiedzi na pisma in-
dywidualne.

Posiedzenie 7/99

Posiedzenie odbylo sig w dniu 28.07.1999 r.

Podczas posiedzenia czlonkowie Rady Konsultacyjne;
omawiali sprawe wprowadzania rynku energii. W szczegol-
nosci omaéwiono wyniki spatkania u Ministra Finansow na
ktorym przyjeto harmonogram dzialan zmierzajgcy do
wdrozenia konkurencyjnego rynku enargii.

Racda przyjela takze materiat dotyczacy przejrzystosci
dziatan regulacyjnych, bedacy czeécig przygotowywanego
przez Rade opracowania.

Czlonkowie Rady spotkali sig z Prezesem URE L. Juch-
niewiczem. Przewodniczacy Rady K. Zmijewski przedsta-
wit Prezesowi URE wstepne stanowisko Rady w sprawie
wdrazania konkurencyjnego rynku energii. Podczas spo-
tkania omawiano tez sprawe sposobu uczestniczenia
czionkow Rady w pracach na rzecz wdrozenia rynku.

Posiedzenie 8/99

Posiedzenie odbylo sig 25.08.1999 r.

W trakcie posiedzenia czionkowie Rady Konsultacyjnej
dyskutowali na temat materiatdw przygotowanych przez
czionkéw Rady dotyczacych gigbokoscei wehodzenia regu-
latora w ksztaltowanie taryf oraz procedur oceny wnioskow
taryfowych. Dyskutujgc na temat tego zagadnienia obra-
dujgcy omawiali sprawe mozliwosci podejmowania przez
zakiady energetyczne dzialan majgcych na celu nieudo-
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stepnienie sieci ,trzeciej stronie”. W dalszej czedci posie-
dzenia poruszono réwniez sprawe taryfy dla ciepta.

Rada przyjela przedstawione przez czlonka Rady S. Hna-
tivka materialy bedace czedcig tworzonego przez Rade
opracowania. Materialy te dotyczyly zagadnienia glebokosci
wchodzenia URE w ksztattowanie taryf na cieplo i energie
elektryczng. Omawiano takze sprawy dotyczace catosciowe-
go ujecia opracowania Rady. W dalsze] czesci spotkania Ra-
da Konsuliacyjna stwierdzila, ze zasadnym bylaby opubliko-
wanie w Biuletynie URE sprawozdania z prac Rady w 1998
roku zgodnie z wezesdniejszg obietnicg Prezesa URE.

Posiedzenie 9/99

Posiedzenie to mialo miejsce 29.09.1999 .

Podczas posiedzenia czionkowie Rady Konsultacyjnej
omawiali nastepujgce tematy:

e problematyke tworzenia i zalwierdzania taryf — w szcze-
goinosci problem czy zatwierdzac¢ taryfe dla catego
przedsigbiorstwa czy dla poszczegdinych rodzajdw
dziatalnosci,

e wstepny projekt zalozen polityki energetycznej pan-
stwa do roku 2020,

® zapis w ustawie Prawo energetyczne dotyczacy go-
spodarki skojarzonej cieplno—elektryczne).

Rada przyjeta stanowisko w sprawie zapisu w ustawie
Prawo energetyczne 0 gospodarce skojarzonej oraz
wstepna opinig na temat projektu zalozen polityki energe-
tyczne| panstwa.

Czlonkowie Rady spotkali si¢ takie Wiceprezesem
URE W. Wojcikiem, z ktorym omdwiono poruszone w irak-
cie posiedzenia sprawy.

Posiedzenie 10/99

Posiedzenie nr 10 odbylo sie 27.10.1999 .
W trakcie posiedzenia omawiano:
e zalozenia politlyki energetyczne] paristwa,
e problemy zwigzane z zatwierdzaniem taryf przedsie-
biorstw energetycznych,
e czesé opracowania Rady dotyczacg promowania kon-
kurenciji.
Rada przyjeta stanowisko w sprawie zatwierdzania ta-
ryf ustalonych przez przedsigbiorstwa energetyczne posia-
dajgce koncesje.

Posiedzenie 11/99

Posiedzenie odbylo sig 24.11.1999 1.

W trakcie posiedzenia omawiano:
® zmieniony projekt zalozen polityki energetycznej panstwa,
e material dotyczacy promowania konkurencji, bedacy

czescig opracowania Rady,
® konstrukcje calosci opracowania Radly.

Rada przyjela cmawiany material dotyczacy konkuren-
cji po wniesieniu poprawek.

Rada przyjela wstepne stanowisko do nowej wersji
projekiu zalozen polityki energetyczne| panstwa.

Rada spotkala sie z Wiceprezesem URE z ktorym oma-
wiano problem ustalenia przez regulatora kryteriow zaist-
nienia rynku kenkurencyjnego.
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Posiedzenie 12/99

Ostatnie posiedzenie Rady w 1999 r. miato miejsce
wdniu 22.12.1999 .

Podczas posiedzenia omawiano projekt calosci opra-
cowania Rady: ,Kluczowe zagadnienia procesu regulacii
w polskiej energetyce”. Rada przyjeta opracowanie po do-
konaniu w nim wskazanych przez czlonkéw poprawek.

Zgromadzeni zostali poinformowani o zlozeniu przez
czlonka Rady Anne Fornalczyk na rece Prezesa Rady Mi-
nistréw rezygnacii z czlonkostwa Rady Konsultacyjnej. In-
formacie te przyjeto z zalem.

Czlonkowie Rady spotkali sie z Prezesem URE L. Juch-
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niewiczem, z ktorym omaowiono tematy poruszone w trak-
cie posiedzenia.

IV. O tredci stanowisk opracowanych przez Radg Kon-
sultacyjna przy Prezesie Urzedu Regulacji Energetyki w roz-
nych kwestiach informowani byli, précz Prezesa URE, Pre-
zes Rady Ministrow oraz Minister Gospodarki.

Przewodniczacy Rady Konsultacyjnef
przy Prezesie Urzedu Reguilacfi Energetyki
prof. dr hab. Krzysztof Zmijewski

Warszawa, 22 marca 2000+,

Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 48, poz. 555).

talnos¢ gospodarczg w zakresie:

obrotdw w danym roku rozrachunkowym.

wych do Urzedu Regulacji Energetyki.

nr telefonu,
- rodzaj prowadzongj dziatainosci energetyczne.

PREZES
URZEDU REGULACJI ENERGETYKI
informuije,

zew dniu 14 czerwea 2000 1. zostala ogloszona i jednoczesnie weszla w zycie, ustawa z dnia 26 maja 2000 r. 0 zmianie ustawy —

W zwigzku z nowelizacja przepisdw m.in. art. 32 ustawy - Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 54, poz. 348, Nr 158, poz. 1042,
Z 1998 r. Nr 94, poz. 594, Nr 1086, poz. 668 i Nr 162, poz. 1126, z 1999 r. Nr 88, poz. 880, Nr 91, poz. 1042 i Nr 110, poz. 1255 oraz
z 2000 r. Nr 43, poz. 489 i Nr 48, poz. 555}, do posiadania stosownej koncesji zobowigzane sg przedsigbiorstwa prowadzace dzia-

- wytwarzania energii elektrycznej w zrodiach o mocy rdwne| lub wiekszej niz SMW,

- wytwarzania ciepla w Zrodlach o mocy rownej lub wigkszej niz 1 MW, z wylgczeniem ciepla wytwarzanego w przemyslowych
procesach technologicznych oraz gdy wielkos¢ mocy zaméwionej przez odbiorcow nie przekracza 1 MW,

- przesylania i dystrybucii ciepla, jezeli moc zamdwiona przez odbiorcow jest rowna lub wigksza niz 1 MW,
cbrotu paliwami gazowymi, jezeli roczna wanosé obrotu jest rdwna lub wigksza niz réwnowartos¢ 100 000 EURO,

- obrotu paliwami cieklymi (w tym gazem plynnym) jezeli roczna wartos¢ obrotu jest réwna lub wigksza niz rownowartosé
500 000 EURO (bez rozrézniania na obrdt hurtowy i detaliczny).
Obowiazek posiadania koncesiji na obrot paliwami cieklymi lub gazowymi powstaje z chwilg przekroczenia powyzszych kwot

Prezes Urzedu Regulacji Energetyki zobowigzany jest do udzielenia z urzedu koncesji przedsigbiorstwom energetycznym
dzialajgcyrn lub bedgcym w budowie w dniu ogloszenia ustawy o zmianie ustawy - Prawo energetyczne, jezeli z joj przepisdw wy-
nika wymog uzyskania koncesii, o ile przedsiebiorstwa te spetniajg warunki okreslone w dotychczas obowigzujgcych przepisach.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzedu Regulacii Energetyki wzywa wszystkie przedsigbiorstwa energetyczne, ktdre nie po-
siadajg koncesji na prowadzong dziatainodé energetyczng i, ktdre spetniaja ww. przestanki, do przeslania swoich danych adreso-

Dane adresowe nalezy przedstawi¢ w nastepujacym ukladzie:
- petna nazwa przedsiebiorstwa z podaniem obacnej formy prawnej,
- sedziba: ulica, nr nieruchomogci, kod pocztowy, miejscowosc,

Powyzsze dane w terminie do 31 lipca 2000 r. nalezy przestad
na adres Urzedu Regulacji Energetyki, ul. Chiodna 64, 00-872 Warszawa lub
faksem pod numer: (022} 661 63 19 w godzinach od 14:00 do 8:00.
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PRAWO

USTAWA

Z dnia 26 maja 2000 r.

o zmianie ustawy - Prawo energetyczne
{Dz. U. Nr 48, poz. 555, z dnia 14 czerwca 2000 r.)

Art. 1. W ustawie z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energe-
tyczne (Dz. U. Nr 54, poz. 348 i Nr 158, poz. 1042, z 1998 . Nr 94,
poz. 594, Nr 106, poz. 668 i Nr 162, poz. 1126 oraz z 1999 r.
Nr 88, poz. 980, Nr 91, poz. 1042 i Nr 110, poz. 1255) wprowadza
sie nastepujgce zmiany:

1) wart. 3
a) pkt 14 otrzymuje brzmienie:
.14} gmina — gminy oraz zwigzki i porozumienia migdzyg-
minne w zakresie uregulowanym ustawg z dnia 8 mar-
ca 1990 r. 0 samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 1996 r
Nr 13, poz. 74, Nr 58, poz. 261, Nr 106, poz. 496
i Nr 132, poz. 622, z 1997 r. Nr 9, poz. 43, Nr 108,

2y nastapil nielegalny pobdr paliw gazowych,
energii elektrycznej lub ciepla.

4. Minister wiasciwy do spraw gospodarki cokresli,
w drodze rozporzgdzenia, szczegdlowe zasady
przeprowadzania kontroli, wzory protokoldw kon-
troli i upowaznien do kontroli oraz wzdr legitymacii.

5, Rozporzgdzenig, o kidrym mowa w ust. 4, powin-
no okresla¢ w szczegdinosci:

1) przedmioct kontroli,

2) szczegllowe uprawnienia upowaznionych
przedstawicieli, o ktérych mowa w ust. 1,

3) tryb przeprowadzania kontroli.”;

poz. 679, Nr 107, poz, 686, Nr 113, poz. 734 i Nr 123,  4) art. 7 otrzymuje brzmienie:
poz. 775, z 1998 r. Nr 155, poz. 1014 i Nr 162, LArl. 7. 1. Przedsigbiorsiwa energetyczne zajmujace sie

poz. 1126 oraz z 2000 r. Nr 26, poz. 306),",
b) w pkt 17 wyraz ,oplat” zastgpuje sig¢ wyrazami ,stawek
optat™;
2) wart. 5 wust. 2 wyraz ,ceny” zastepuje sie wyrazami ,cen | sta-
wek oplat oraz warunkdw wprowadzania w nich zmian™;
3) art. 6 otrzymuje brzmienie:
JArt. 6. 1. Upowaznieni  przedstawiciele przedsiebiorstw
energetycznych zajmujgcych sie przesylaniem
dystrybucjg paliw gazowych, energii elektryczne)
ub ciepla wykonujg kontrole ukiaddw pomiarg-
wych, dotrzymania zawartych umow i prawidlowo-
$ci rozliczen.

2. Upowaznionym przedstawicielom, o ktérych mo-
wa w ust. 1, po okazaniu legitymacii i pisemnego
upowaznienia wydanego przez wiasciwy organ
przedsigbiorstwa energetycznego zajmujgcego
sig przesylaniem i dystrybucjg paliw gazowych,
energii elektrycznej lub ciepta przystuguje prawo:
1) wstepu na teren nieruchomoscei lub do pormiesz-

czen, gdzie przeprowadzana jest kontrola, o ile
odrebne przepisy nie stanowig inaczej,

2} przeprowadzania w ramach kontroli niezbgd-
nych przegladow urzgdzen bedgcych wlasno-
$cia przedsigbiorstwa energetycznego, a takze
prac zwigzanych z ich eksploatacig lub napra-
wg oraz dokonywania badan i pomiardw,

3) zbierania i zabezpieczania dowoddw narusza-
nia przez odbiorce warunkdw uzywania ukla-
dow pomiarowych oraz warunkow umowy za
warte] z przedsiebiorstwem energetycznym.

3. Przedsiebiorstwo energetyczne, o kiérym mowa
w ust. 1, moze wstrzymac dostarczanie paliw ga-
zowych, energii elekirycznej lub ciepla, jesli w wy-
niku przeprowadzong] kontroli, © ktorej mowa
w ust. 2, stwierdzono, Ze:

1) instalagja znajdujgca sie v odbiorcy stwarza
bezposrednie zagrozenie dla zycia, zdrowia al-
bo grodowiska,
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przesylaniem i dystrybucjg paliw gazowych, ener-
gii elektrycznej lub ciepta sg obowigzane do za-
warcia umowy o przylaczenie, umowy sprzedazy
paliw lub energii, lub umowy 0 $wiadczenie usiug
przesylowych z odbiorcami lub podmiotami ubie-
gajgcymi sie o przylaczenie do sieci, jezeli istniejg
techniczne i ekonomiczne warunki dostarczania,
a zadajgcy zawarcia umowy spelnia warunki przy-
tgczenta do sieci | odbioru,

2. Obowigzek, o ktérym mowa w ust. 1, nie dotyczy
przypadku, gdy ubiegajacy sie o zawarcie umowy
nie ma tytulu prawnego do korzystania z obiektu,
do ktorego paliwa gazowe, energia elekiryczna
lub ciepto maja by¢ dostarczone.

3. Przedsigbiorstwa, o ktdrych mowa w ust. 1, sg
obowigzane do spetniania technicznych warun-
kéw dostarczania paliw gazowych, energii elek-
trycznej lub ciepla okreslonych w odrebnych prze-
pisach i koncesji.

4, Przedsiebiorstwa energetyczne zajmujgce sie prze-
sylaniem i dystrybucija energii elektryczne;, paliw ga-
zowych lub ciepla sg obowigzane zapewnia¢ reali-
zacje i finansowanie budowy i rozbudowy sieci,
w tym na potrzeby przylgczen podmiotéw ubiegaja-
cych sie o przylgczenie, na warunkach okreglonych
w przepisach, o kiérych mowa w art. 9 i 46, oraz
w zalozeniach, ¢ ktérych mowa w art. 19. Za przyla-
czenie do sieci przewidzianej w zalozeniach, o kté-
rych mowa w art. 19, pobiera sig¢ oplate okreslong
na podstawie ustalonych w taryfie stawek oplat za
przylaczenie do sieci.

5. Stawki oplat za przytgczenie do sieci, o ktdrych mo-
wa w ust. 4, kakuluje sie na podstawie jednej
czwarte] $redniorocznych nakladdw inwestycyjrych
na budowe odcinkdw sieci sluzacych do przylacze-
na podmiotéw ubiegajgcych sie o praylgczenie,
okreslonych w planie rozwoju, o ktdrym mowa
w art. 16.
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6. Koszty wynikajace z nakladdw, o kidrych mowa
w ust, 5, w zakresie, w jakim zostaly pokryte opla-
lami za przylgczenie do sieci, nie stanowig podsta-
wy do ustalania w taryfie stawek oplat za przesyla-
nie i dystrybucje paliw gazowych, energii elektrycz-
nej lub ciepta.

[PRAWO

nej w skojarzeniu z wytwarzaniem ciepla, a takze
ciepla ze zrodet niekonwencjonalnych i odnawial-
nych, oraz okresli szczegdiowy zakres tego obo-
wiazku, uwzgledniajgc technologie wytwarzania
energii, wielkodé¢ Zrodla energii oraz sposdb
uwzgledniania w {arytach kosztdw jej zakupu.”;

7. Przylgezany podmiot jest obowigzany umozliwic  6) w art. 12 skresla sie ust. 3;
przedsigbiorstwu energetycznermu, o ktdrym mo-  7) art. 16 otrzymuje brzmienie:
wa w ust. 1, w obrebie swojej nieruchomosci bu- At 16, 1. Przedsiebiorstwa energetyczne zajmujgce sie

dowe | rozbudowe sieci, w zakresie niezbednym
do realizacji przylaczenia oraz udostepnic po-
migszezenia lub miejsca na zainstalowanie ukia-
doéw pomiarowych, na warunkach okresdlonych
w umowie o przylaczenie,

8. Przedsiebiorstwo energetyczne, o kitdrym mowa
w ust. 1, jest obowiazane powiadomi¢ przylacza-
ny podmiot o plancwanych terminach prac, o kto-
rych mowa w ust. 7, z wyprzedzeniem umozliwia-
Jacym przylaczanemu podmictowi przygotowanie
nieruchomosci lub pomieszczen do przeprowa-
dzenia i odbioru tych prac.”;

5} art. 9 olrzyrnuje brzmienie:
JArt 9.1, Minister wiadciwy do spraw gospodarki okresli,

w dradze rozporzadzenia, w odniesieniu do paliw
gazowych, energii elekirycznegj i ciepla szczegoto-
we warunki przylaczenia podmiotdw do sieci, obro-
tu paliwami gazowymi, energig elekiryczng i cie-
plem, swiadczenia uslug przesylowych, ruchu sie-
ciowego i eksploatacji sieci oraz standardy jako-
$ciowe obslugi odbiorcow,
2. Rozporzgdzenie, o kiorym mowa w ust. 1, powin-
no okreslaé w szczegoInosci:
1) kryteria podzialu przylgczanych podmiotow al-
bo odbiorcdw na grupy,
2) tryb przylgczania podmiotdw do sieci,
3) podstawowe elementy umowy 0 przylaczenie,

przesylaniem i dystrybucig paliw gazowych, energii
elektrycznej lub ciepta sporzadzajg dla obszaru
swojego dzialania plany rozwoju w zakresie zaspo-
kojenia obecnego i przysziego zapotrzebowania
na paliwa gazowe, energie elekiryczng lub cieplo,
uwzglednigjge migjscowy plan zagospodarowania
przestrzennego albo kierunki rozwoju gminy okre-
dlone w studium uwarunkowan i kierunkow zago-
spodarowania przestrzennege gminy.

2. Przedsiebiorstwa, 0 ktorych mowa w ust. 1, sporza-
dzajg plany rozwoju w zakresie zaspokojenia obec-
nego | przyszlego zapotrzebowania na paliwa ga-
zowe, energie elekiryczng lub cieplo na okresy nie
krotsze niz trzy lata.

3. Plany, o kidrych mowa w ust. 1, obejmuja w szcze-
goinosci:

1) przewidywany zakres dostarczania paliw gazo-
wych, energit elektrycznej lub ciepia,

2) przedsigwzigcia w zakresie modemizacii, roz-
budowy albo budowy sieci oraz ewentualnych
nowych zZrodel paliw gazowych, energi elek-
tryczrej lub ciepta, w tym Zrodet niekonwencjo-
nalnych i odnawialnych,

3) przedsigwzigcia racjonalizujgce zuzycie paliw

energii u odbiorcéw,

4} przewidywany sposab finansowania inwestycii,

5) przewidywane przychody niezbedne do reali-

umowy sprzedazy i umowy © $wiadczenie zacj plandw,
uslug przesylowych, 6) przewidywany harmonogram realizacji inwe-
4) sposéb prowadzenia przez przedsiebiorstwo stycji.

energetyczne obrotu paliwam: gazowymi, ener-
gig elektryczng iub cieplem, w tym wytwarza-
nych w Zrédtach odnawialnych, oraz energig
elektryczng wytwarzang w skojarzeniu z cie-
piem

5) zadania przedsighiorstw energetycznych pro-
wadzgcych ruch sieciowy i eksploatacje siedi,

6) parametry techniczne nosnikéw energii,

7) sposob zalatwiania reklamacji,

B) zakres informacji przekazywanych miedzy
przedsigbiorstwami energetycznymi oraz mig-
dzy przedsighiorstwami energetycznymi a od-
biorcami.

3. Minister wiasciwy do spraw gospodarki, w drodze
rozporzadzenia, natozy na przedsiebiorstwa ener
getyczne zajmujgce sig obrotem lub przesylaniem
i dystrybucjg energii elektrycznej iub ciepla obo-
wigzek zakupu energii elektrycznej ze Zrédel nie-
konwencjonalnych i odnawialnych, oraz wytwarza-
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4. Plany, o kiérych mowa w ust. 1, powinny zapew-
niaé minimalizacje nakladow | kosztéw ponoszo-
nych przez przedsigbiorstwo energetyczne, tak
aby nakiady i koszty mie powodowaty w poszcze-
golnych latach nadmiernego wzrostu cen | stawek
optat dla paliw gazowych, energii elekirycznej lub
ciepla, przy zapewnieniu ciggloscl, niezawodnosci
1 [akosci dostaw.

5. W celu racjonalizacji przedsigwzied inwestycyj-
nych przy sporzadzaniu plandw, o kidrych mowa
w ust. 1, przedsiebiorstwa energetyczne zajmujg-
ce sie przesylaniem i dystrybucig paliw gazowych,
energii elekirycznej lub ciepla sg obowigzane
wspolpracowac z przylgczonymi podmiotami oraz
gminami, na kidrych obszarze przedsigbiorstwa te
prowadzg dzialalno$¢ gospodarcza. Wspdlpraca
powinna polegac w sz¢zegdlnosci na:

1) przekazywaniu przylaczonym podrniotom nfor-
macji o planowanych przedsiewzigciach w ta-
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kim zakresie, w jakim przedsigwzigcia te beda
mialy wplyw na prace wrzgdzen przytgczonych
do sieci albo na zmiane warunkow przytaczenia
lub dostawy energii elekiryczne], paliw gazo-
wych fub ciepla,

2) zapewnieniu spdjnosci migdzy planami przedsie-
biorstiw energetycznych a zalozeniami i planami,
o ktdrych mowa w art. 19 20.

6. Projekty plandw, o ktdrych mowa w ust. 1, z wyta-
czeniemn plandw rozwoju w zakresie zaspokojenia
obecnego i przysziego zapotrzebowania na cieplo,
podlegajg uzgodnieniu z Prezesem Urzedu Regula-
cji Energetyki.”;

8)w an. 17 w ust. 1 na koncu dodaje sie wyrazy w zakresie
okreglonym w art. 19 ust. 5";
9) w art. 18 ust 2 olrzymuje brzmienie
2. Grmina realizuje zadania, o ktérych mowa w ust. 1, zgod-
nie z zatozeniami polityki energetycznej panstwa, miejsco-
wymi planami zagospodarowania przesirzennego albo
ustaleniami zawartymi w studium uwarunkowan i kierun-
kow zagospodarowania przestrzennego gminy.”™;
10) w art. 23:
a) wust 2:
- pkt 2 olrzymuje brzmienie:
,2) zatwierdzanie i kontrolowanie taryl paliw gazowych,
energii elekiryczne] i ciepla pod wzgledem zgodno-

&ci z zasadami okreslonymi w art. 45§ 46, w tym:

a) analizowanie i weryfikowanie kosztow przyjmowa-
nych przez przedsiebicrstwa energetyczne jako uza-
sadnione do kalkulacji cen i stawek oplat w taryfach,

b) ustalanie wspdiczynnikéw korekcyjnych okresla-
jacych projektowang poprawe efektywnosci funk-
cjonowania przedsigbiorstwa energetycznego
oraz zZmiane warunkéw prowadzenia przez to
przedsiebiorstwo danego rodzaju dzialalnogci
gospodarczej,

¢) ustalanie okresu ohowigzywania wspolczynnika
korekeyjnego, o ktorym mowa w lit. b),”

- po pkt 2 dodaje sig pkt 2a w brzmieniu:
.2a) zatwierdzanie i kontrolowanie cen wegla brunatnego
na zasadach okredlonych w art. 48, w zakresie,

0 ktérym mowa w pkt 2."

b) w ust, 3 po wyrazach 0 ktorych mowa w ust. 2 pkt

11 3," dodaje sig wyrazy .z wyjatkiem spraw, o kt6-

rych mowa w art. 32 ust. 1 pkt 4,

11} w art. 28 dotychczasows tre$¢ oznacza sig jako ust. 1 i doda-
je sie ust. 2 w brzmieniu:

.2. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednic do kopalh wegla
brunatnego w zakresie okreslonym w art. 48.";

12) wart. 31 wust. 3 w pkt 2 wyrazy ,oraz taryl” zastgpuje sig wy-
razami ,i taryf oraz cen wegla brunatnego, stosowanych przez
kopalnie w stosunku do elektrowni,”;

13) art. 32 otrzymuje brzmienie:

JArt, 32 1. Uzyskania koncesji wymaga prowadzenie dzialal-
nosci gospodarcze] w zakresie:

1) wytwarzania paliw i energii, z wylaczeniem: wy-

twarzania paliw stalych, wytwarzania energii

elekirycznej w zrédiach o mocy ponizej 5 MW,
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wytwarzania paliw gazowych z gazu plynnego,
wytwarzania ciepla w Zrodiach o mocy ponizej
1 MW,

2) magazynowania paliw gazowych i cieklych,
Z wytaczeniem: lokalnego magazynowania gazu
plyrinege w instalacjach o przepustowosci poni-
zej 1 MJfs oraz magazynowania paliw cieklych
w obrocie detalicznym,

3} przesylania i dystrybucii paliw i energii, z wyla-
czeniem: przesylania i dystrybucji paliw gazo-
wych w sieci o przepustowosci ponizej 1 MJ/s
oraz przesylania i dystrybucji ciepla, jezeli
moc zamowiona przez odbiorcow nie przekra-
cza 1 MW,

4y obrotu paliwami i energia, z wylaczeniem: obro-
tu paliwami stalymi, obrotu energig elektryczng
za pomocs instalacji o napieciu ponizej 1 kV be-
dacej wiasnoscig odbiorey, obrotu paliwami ga-
zowymi, jezeli roczna wartos¢ obrotu nie przekra-
cza réwnowartosci 100 000 EURG, i obrotu pali-
wami cieklymi, jezeli roczna wartosé obrotu nie
przekracza rownowartosci 500 000 EURO.

2. Koncesje na prowadzenie cdzialalnosci, o kidrej
mowa w ust. 1 pkt 4, w zakresie obrotu gazem
ziemnym 2 zagranica, bedg wydawane
z uwzglednieniem dywersyfikacji Zrodel gazu oraz
bezpieczenstwa energetycznego.

3. Rada Ministréw, na wniosek ministra wiasciwego
do spraw gospodarki, okresli, w drodze rozporzg-
dzenia, minimalny poziom dywersyfikacji dostaw
gazu z zagranicy poprzez ustalenie maksymalne-
go procentowego udzialu gazu z jednego Zrodia.
Rozporzagdzenie okresli poziom dywersyfikacji na
okres co najmniej 10 lat.

4. Uzyskania koncesji, o kiérej mowa w ust. 1 pkt 1,
nie wymaga prowadzenie dzialalnosci gospodar-
czej w zakresie wytwarzania ciepta uzyskiwanego
w przemystowych procesach technologicznych,
a takze gdy wielko$¢ mocy zamdwionej przez od-
biorcow nie przekracza 1 MW.",

14) art. 44 otrzymuje brzmienie:

JArt. 44, Przedsigbiorstwa energetyczne sgq obowigzane do pro-
wadzenia, w ramach zakladowych plandw kont, ewiden-
cji ksiegowej w sposob umoZliwiajgey obliczanie ich
kosztow stalych, kosztow zmiennych i przychodéw, od-
rebrie dla wytwarzania, przesylania i dystrybuciji oraz ob-
rotu, dla kazdego rodzaju paliw lub energii, a takze w od-
niesieniu do poszczegolinych grup taryfowych.”,

18) w art. 45:
a) w ust. 1 po wyrazach .energii elektrycznej i ciepla” skreéla
sig przecinek oraz wyrazy ,0 klérych mowa w art. 47 ust. 1,",

b) po ust, 1 dodaje sig ust. 1a w brzmieniu:

.la. W kosztach dzialalnosci przedsigbiorstw energetycz-
nych zajmujgcych sig przesylaniem i dystrybucig
energii elekiryczng], o ktdrych mowa w ust. 1 pkt 1,
uwzglednia se koszly, ktore wynikajg z nakladéw po-
noszonych na przedsiewziecia inwestycyjne podigte
przez przedsigbiorstwa energetyczne zajmujace sig
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wylwarzaniem energii elekirycznej w latach 1993-
-1998, stuzace poprawie ochrony $rodowiska i efek-
tywnosci wytwarzania energii elektryczne), w czesci,
jaka zatwierdzi Prezes URE, z uwzglednieniem przy-
chaoddw uzyskanych ze sprzedazy energii elekirycznej
na rynku konkurencyjnym, o kiorym mowa w ari. 49
ust, 1.7,
c) w ust. 4 wyraz taryfy” zastgpuje sig wyrazami ,ceny i staw-
ki oplat ckreslone w taryfach”,
d) dodaje sie ust. 5w brzmieniu.

5. Przedsigbiorstwa energetyczne zajmujace sig przesy-
laniem i dystrybucja paliw gazowych, energii elek-
trycznej lub ciepta kalkulujg stawki oplat za ustugi
przesylowe w taki sposob, aby udzial oplat stalych za
$wiadczenie uslug przesylowych w lacznych oplatach
za te uslugi dia danej grupy odbiorcow ne byl wigk-
$zy niz:

1) 40% - dla paliw gazowych i energii elektrycznej,

2) 30% — dla ciepla.”™;

16) po art. 45 dodaje sig arl. 45a w brzmieniu:
JArt. 45a. 1. Przedsigbiorstwo energetyczne na podstawie

cen i stawek oplat zawartych w taryfie lub cen
i stawek oplat ustalanych na rynku konkurencyj
nym, o ktdrym mowa w art. 49 ust. 1, wylicza
oplaty za dostarczane do odbiorcy paliwa gazo-
we, energig elektryczng lub ciepio.

2. Opiaty, o ktorych mowa w ust. 1, z uwzglednie-
niem udzielonych odbiorcy upustow i bonifikat,
stanowig koszty zakupu paliw gazowych, energii
elektrycznej lub ciepta dostarczanych do budyn-
ku, w kidrym znajdujg sie lokale mieszkalne
i uzytkowe, zamieszkane lub uzytkowane przez
osoby nie bedace odbiorcami.

3. Przedsiebiorstwo energetyczne udziela upustow
lub bonifikat, o ktdrych mowa w ust. 2, za nigdo-
trzymanie standardow jakosciowych obslugi od-
biorcdw w wysokosci okreslonej w taryfie lub
w umowie.

4, Koszty zakupu, o ktérych mowa w ust. 2, sa roz-
liczane w oplatach pobieranych od oséb, o kié-
rych mowa w ust. 2. Wysoko$¢ oplat powinna byé
ustalana w taki sposdb, aby zapewniala wylgcz-
nie pokrycie ponoszonych przez odbiorce kosz-
téw zakupu paliw gazowych, energii elekiryczne]
ub ciepla,

6. Przepisy ust. 4 stosuje sie odpowiednio do usta-
lania przez odbiorce - wlasciciela lub zarzadce
budynku oplat dia oséb, o ktérych mowa w ust. 2,
do ktérych cieplo dostarczane jest z wlasnych
Zrodel i instalacji cieplnych,

6. W przypadku gdy wytacznym odbiorcg paliw ga-
zowych, energii elektrycznej lub ciepla dostarcza-
nych do budynku jest wiasciciel lub zarzgdea bu-
dynku wielolokalowego, jest on odpowiedzialny
za rozliczanie na poszczegoine ‘okale catkowi-
fych kosziow zakupu paliw gazowych, energii
elektrycznej lub ciepla.

7. Odbiorca moze zlecié prowadzenie rozliczen, o kto-
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rych mowa w ust. 8, innej oscbie albo jednostce or-
ganizacyjnej na podstawie odrebnej umowy.”;
17) art. 46 otrzymuje brzmienie:

JArt. 46, 1. Minister wiasciwy do spraw gospodarki w poro-
zumieniu z ministrern wiasdciwym do spraw finan-
sow publicznych i po zasiggnigciu opinii Prezesa
URE okresli, w drodze rozporzadzenia, szczego-
fowe zasady ksztaltowania i kalkulacji taryf clla
paliw gazowych, energii elektrycznej i ciepla oraz
szczegdlowe zasady roziczen w obrocie paliwa-
mi gazowymi, energig elekiryczng i ciepfem.

2. Rozporzadzenie, o ktérym mowa w ust. 1, powin-
no okredlaé w szezegodlnosci rodzaje stosowa-
nych taryf, w tym rodzaje stosowanych cen i sta-
wek opfat, oraz sposob:

1) ustalania kryteriow podziatu odbiorcow na gru-
py taryfowe

2) kalkulowania cen i stawek oplat oraz oblicza-
nia optat, w tym stawek opilat za przylgczenie
do siec

3) réznicowania cen i stawek oplat dla grup taryfo-
wych ze wzgledu na ponoszone koszty,

4} uwzgledniania w kalkulacji kosztow, o ktorych
mowa w ant. 9 ust. 3 i art. 45 ust. 1a, poprawy
efektywnosci | warunkdw prowadzone] dziatal-
nosci przez przedsiebiorstwa energetyczne,

5) prowadzenia rozliczeri miedzy przedsigbior-
stwami energetycznymi, w tym w zakresie
okreslonym w art. 45 ust. 1a,

6) prowadzenia rozliczen z odbiorcami, w tyrm wy-
sokosé opfat za nielegainy pobdr paliw i energi
oraz niedotrzymanie standardow jakosciowych
obslugi odbiorcdw.™;

18) w art. 47:

a} w ust. 1 dodaje sie zdanie drugie w brzmieniu:
.Przedsigbiorstwa energetyczne posiadajgce koncesje
przedkladajg taryfy z wiasnej inicjatywy lub na zadanie
Prezesa URE.",

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

3. Prezes URE.

1) oglasza w Biuletymie URE, na koszt przedsiebiorstwa
energetycznego, zatwierdzone taryfy dla paliw gazo-
wych i energii elektrycznej - w terminie 14 dni od dnia
zatwierdzenia taryfy,

2) kieruje do ogloszenia, na koszt przedsiebiorstwa energe-
tycznego, we wlasciwym migjscowo wojewoddzkim dzien-
niku urzedowym zatwierdzone taryfy dla ciepla — w termi-
nie 7 dni od dnia zatwierdzenia taryfy.";

19) w art. 48 w ust. 2 wyrazy ,ar. 47 ust. 2-4" zastepuje sie wyra-

zami ,art. 47 ust, 2 ust. 3 pkt 1 oraz ust. 4";

20) w art. 49 dotychczasowg tre$¢ oznacza sie jako ust. 1 doda-
je sig ust. 2 w brzmieniu:

.. Zwolnienie, 0 kidrym mowa w ust. 1, moze dotyczy¢ okre-
dlonej czedcei dzialalnosci prowadzone] przez przedsie-
hiorstwo energetyczne, w zakresie, w jakim dziatalnosé ta
prowadzona jest na rynku konkurencyjnym.";

21) w art. 52
a) skresla sie ust. 3,
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b) w ust. 4 w pkt 2 na koncu dodaje sie wyrazy ,oraz wzory
etykiet”;
22) w art. 54;
a) w ust. 3 po wyrazach ,sg powolywane” dodaje sie wyrazy
,na okres 5 lat”,
b} po ust. 3 dodaje sig ust. 3a w brzmieniu:

.3a. Organ uprawniony do powolywania komisji kwalifika-
cyjnych, o ktérych mowa w usl. 3, moze odwolac
cztonka komisji w przypadku:

1} choroby trwale uniemozliwiajgce] sprawowanie
funkgii,
2} rezygnacii z czionkostwa w komisiji,
3} niewywiazywania sig z obowigzkdw cztonka komisii,
4) utraty  kwallifikacji umozliwiajgcych powolanie
w sklad komisji.”;
23) skresla sie art. 55;
24) w art. 56:
a) wust. 1

— po pkt 1 dodaje sie pkt 1a w brzmieniu.

.1a) nie przestrzega obowigzku zakupu energii elektrycz
nej, nalozonego przepisami wydanymi na podsta-
wie art. 9 ust. 3"
— pkt 5 otrzymuje brzmienig:
.5) stosuje ceny i taryfy, nie przestrzegajgc obowigzku
ich przedsiawienia Prezesowi URE do zatwierdzenia,
o ktorym mowa w art. 47,°
B) w ust. 3 uzyte dwukrotnie wyrazy ,podmiotu gospodarcze-

Q0" zastepuje sie wyrazem  przedsiebiorcy”,

c) w ust. 5 wyrazy ,kierownika pedmiotu gospodarczego” za-
stepuje sig wyrazami kierownika przedsigbiorstwa energe-
tycznego”.

Ant. 2, Przedsigbiorstwa energetyczne zajmujgce sig przesy-
faniem i dystrybucja paliw gazowych lub energii elekirycznej w ter-
minie do dnia 31 grudnia 2000 r. dostosujg uzgodnione z Preze-
sern URE przed dniem wejscia w 2ycie ninigjszej ustawy plany roz-
woju w 2akresie zaspokojenia obecnego i przyszlego zapotrzebo-
wania na paliwa gazowe lub energie elekiryczng do wymogow
okresionych w niniejszej ustawie.

Art. 3. W terminie 6 miesigcy od dnia wejscia w zycie ninigj-
sze) ustawy Prezes URE udzieli z urzedu koncesji przedsigbior-
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stwom energetycznym dzialajacym lub bedacym w budowie
w dniu wej$cia w Zycie ninigjszej ustawy, o ile spelniajg one warun-
ki okreglone w dotychczas obowiazujacych przepisach, a wymog
uzyskania koncesji wynika z przepiséw niniejszej ustawy.

Art. 4. 1. Koncesje udzielone przedsigbiorstwom energetycz-
nym przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy wygasajg
z dniem 31 grudnia 2000 r. w zakresie obrotu gazem ziemnym
2 zagranica.

2. Przedsiebiorstwa energetyczne, o ktérych mowa w ust. 1,
moga na dotychczasowych zasadach prowadzi¢ obrét gazem
ziemnym z zagranicg, jezeli przed dniem 31 grudnia 2000 r. zio-
23 wniosek o udzielenie przez Prezesa URE koncesji na prowa-
dzenie dzialainosci gospodarczej w zakresie obroiu gazem
ziemnym z zagranica, jednak nie diuzej niz do dnia prawomoc-
nego rozstrzygnigcia w sprawie,

3. W sprawach o udzielenie koncesji na obrot paliwami gazo-
wymi wszczetych, a nie zakonczonych do dnia 31 grudnia 2000 .,
stosuje sig przepisy ustawy wymienionej w art. 1 w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa.

Art. 5. Obowigzujace taryly, sporzadzone na podstawie do-
tychczas obowiazujgcych przepiscw, zachowujg waznosé po dniu
1 lipca 2000 r. w zakresie, w jakim nie 5§ sprzeczne z przepisami
niniejsze] ustawy i przepisami wykonawczymi wydanymi na pod-
stawie upowaznien, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa.

Art. 6. Komisje kwalifikacyjne powotane na podstawie dotych-
czas obowiazujgcych przepisdw dzialajg do uplywu pigciu lat od
dnia powoiania tych komisji.

Art. 7. Przepisy wykonawcze wydane przed dniem wejécia
w Zycie niniejszej ustawy na podstawie upowaznied zmienio-
nych ta ustawg zachowuja moc do czasu wejscia w zycie prze-
pisow wykonawczych wydanych na podstawie upowaznien,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawsa, o ile nie sg sprzeczne
Z jej przepisami.

Ant. 8. Ustawa wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

Prezydent Rzeczypospolite] Polskiej: A. Kwasniewski
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WIELKA NOWELIZACJA
PRAWA ENERGETYCZNEGO

N Fyszord Taradeina

Ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 . - Prawo energe-
tyczne, mimo krétkiego okresu obowiazywania - byla
juz wielokrotnie nowelizowana?). Najbardzie] obszernej
nowelizacji dokonano ustawa z dnia 26 maja 2000 r.
o zmianie ustawy -~ Prawo energetyczne?), ktdra weszta
w Zycie z dniem 14 czerwca 2000 r.

1. Zasadniczym powodem pilnej nowelizacji byl fakt,
2e Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 26 pazdziemni-
ka 1999 r, sygn. akt K. 12/99%) orzeki, iz art. 46 tej ustawy
iw dotychczasowym brzmieniu), w zakresie, w jakim upo-
waznial Ministra Gospodarki do okreslenia, w drodze roz-
porzadzenia, zasad rozlicze’ w obrocie paliwami gazowy-
mi, energig eiekiryczng i ciepiem, w tym zasad rozliczen
z indywidualnymi odbiorcami w lokalach:

1} byl niezgodny z art. 92 ust. 1 Konstytucji RP -
przez to, ze nie odpowiadal okreglonym w tym
przepisie wymaganiom, jakie musi spefnia¢ upo-
waznienie ustawowe, nie zawierajgc wytycznych
dotyczacych tredci aktéw wykonawczych,

2) byt niezgodny z art. 76 Konstytucji RP#.

Utrate mocy obowiazujgce] powyZszego przepisu Try-
bunat ustalil na 1 lipca 2000 r., wiec nowelizacja musiala
wejs¢ w 2ycie wezesniej, gdyz nie byloby podstawy praw-
nej do ustalania taryf. Nowelizacja jest dosy¢ obszerna
(obejmuje znacznie wigkszy krag problemow niz ,dotknig-
te” powyzszym wyrokiem), wiec omdwimy tylko wybrane,
waznigjsze zagadnienia.

2. Nowelizacja ustawy, dotyczaca taryf, objela zmiane
art. 44 — 49 oraz dodanie nowego art. 45a. Art. 44, w no-
wym brzmieniu, naklada na przedsiebiorstwa energetycz-
ne obowigzek prowadzenia ewidencji ksiegowej w taki
sposdb, by umoZliwiala ona obliczenie kosztéw stalych
i zmiennych oraz przychoddw, odrebnie dla kazdego ro-
dzaju dzialaino$ci - w odniesieniu do poszczegdinych
grup taryfowych.

Zmiana art. 45 ust. 1 (skreslenie wyrazow ,0 ktdrych

1) Publikacja ustawy 1 zmian Dz. U. z 1997 r. Nr 88, poz. 980, Nr
54, poz. 348 i Nr 158, poz. 1042, z 1998 r. Nr 94, poz, 594, Nr
106, poz. 668 i Nr 162, poz. 1126, z 1999 r. Nr 91, poz. 1042 Nr
110, poz. 1255 oraz z 2000 1. Nr 43, poz 489 i Nr 48, poz. 555.

2) Dz. UL Nr 48, poz. 555.

3) Dz. U. Nr 91, poz. 1042,

4) Art, 76 Konstytuciji stanowi ,Wiadze publiczne chronig konsu-
mentéw, uZytkownkow i najemcow przed dzalaniami zagraza-
jacymi ich zdrowiu, prywatnoéci | bezpieczenstwu oraz przed
nieuczciwymi prakiykami rynkowymi. Zakres tej ochrony okre-
$la ustawa”.
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mowa w art. 47 ust. 1") powoduije, ze nie ma juz zadnych
watpliwosci, iz takze przedsighiorstwa energetyczne nie
majgce obowiazku uzyskania koncesji — majg obowigzek
ustalania taryf, na zasadach okreslonych w ustawie, cho-
claz bez obowigzku przedstawienia ich do zatwierdzenia
Prezesowi Urzedu Regulac)i Energetyki (Prezesowi URE).
W art. 45 dodano rowniez ust. 5, ktéry przesadza, ze udzial
oplat stalych za swiadczenie uslug przesytowych w lacz-
nych oplatach za te uslugi nie moze by¢ wiekszy (dla da-
nej grupy odbiorcow) niz 40 % — dla paliw gazowych i ener-
gii elektrycznej oraz nie wigkszy niz 30 % — dia ciepla.

W okresie przejéciowym istolne znaczenie ma wigc
fakt, 2e w mysl art. 5 ustawy nowelizujgce|, ,obowigzujace
taryfy, sporzgdzone na podstawie dotychczas obowigzujg-
cych przepisdw, zachowujg waznosc po dniu 1 lipca 2000
I. w zakresie, w fakim nie sg sprzeczne z przepisami niniej-
szejf ustawy | przepisami wykonawczymi wydanymi na pod-
stawie upowaznien, w brzmieniu nadanym niniejszg usta-
wg”. Oznacza 10, Zze przepis ten wywarl bezposredni
wplyw na zatwierdzone wczedniej taryly i przedsiebiorstwa
energetyczne majg obowigzek uwzglednienia tego faktu
przy pobieraniu opfat. Dla unikniecia ewentualnych sporow
z odbiorcami, celowe wydaje sie dokonanie pilnej korekty
taryf i wystapienie do Prezesa URE o zalwierdzenie tej
zmiany. Pozwoli to przedsiebiorstwom uzyskaé czas, nie-
zbedny na opracowanie nowych taryf, zgodnych z nowym
stanem prawnym, w tym z nowymi rozporzadzeniami wy-
konawczymi (ktére dopiero ukaza sie).

Art. 45a zawiera ogdine zasady rozliczen z indywidual-
nymi odbiorcami w lokalach, ktérych brak w ustawie byl
jedng z podstaw cytowanego wyroku Trybunaiu Konstytu-
cyjnego.

W art. 46 (w nowym brzmieniu), upowazniajgcym Mini-
stra Gospodarki do wydania rozporzadzen ,taryfowych”,
istotne znaczenie ma ust. 2, zawierajgcy wytyczne co do
tresci tych rozporzadzen. Na szczegdlng uwage zastuguie
fakt, ze ustawa nakazuje przedsigbiorstwom energetycz-
nym kalkulowa¢ swoje koszty w taki sposéb, aby taryfy
uwzglednialy poprawe efektywnosci i warunkdw prowa-
dzenia dziatalnosci (art. 46 ust. 2 pkt 4). Dodajmy, ze usta-
wa przyznala Prezesowi URE uprawnienie ustalania (przy
zatwierdzaniu taryf) wspdiczynnikow korekcyjnych, okre-
slajgcych projektowana poprawe wspomnianych warun-
kow | efektywnosci oraz uprawnienie do ustalania okresu obo-
wigzywania tych wspdlczynnikow (art. 23 ust. 2 pkt 2 lit, b).

Zauwazmy istotng réznice w tym zakresie, w stosunku
do poprzedniego stanu prawnego. O ile dotychczas
przedsigbiorstwo samodzielnie ustalalo wysokose wspdl-
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czynnika korekcyjnego (por. np. przepisy w sprawie taryf
dla ciepia), a Prezes URE mogi go zatwierdzic¢ lub odmo-
wi¢ zatwierdzenia {odmawiajac zatwierdzenia calej taryfy),
to obecnie zaréwno o wysokosci jaki | o okresie cbowigzy-
wania wspdlczynnika — decyduje wylgcznie Prezes URE.
Przedsiebiorstwo energetyczne, pragnac uzyskac korzyst-
ne dia siebie rozstrzygniecie, powinno bardzo dobrze udo-
kumentowa¢ wszystkie okolicznosci istotne dla podjecia
decyzji w tej sprawie. Przy opracowywaniu taryfy powinno
ono wzigé pod uwage takze nowq regulacje, zawartg w art.
7 i 9, dotyczaca w szczegoinosci stawek oplat za przyla-
czenie do sieci (por. np. art. 7 ust. 5) oraz kryteridw podzia-
lu przylaczonych podmiotéw albo odbiorcéw na grupy (art.
9 ust. 2 pkt 1), a takze sposobu uwzgledniania w taryfach
kosztéw zakupu energii ze Zrodet niekonwengjonalnych
odnawialnych (art. 9 ust. 3).

W art. 47 ust. 1 dodano zdanie, ktdre upowaznia Pre-
zesa URE do zgloszenia zgdania, by przedsigbiorstwo
energetyczne przediozyto do zatwierdzenia nowq taryfe.
Qid2 prakiyka wykazala, ze przedsiebiorstwa te przy kaz-
dej okazii skwapliwie zabiegajg o zatwierdzenie zmiany
W gore” cen i stawek oplat zawartych w taryfie, natomiast
nie czynia tego, gdy zmienione warunki nakazujg ich obni-
zenie. Pamictajmy wiec, ze sankcje dla tej normy zawiera
znowelizowany art. 56 ust. 1 pkt 5.

W wyniku nowelizacii art. 47 ust. 3 jednoznacznie roz-
strzygnieto, ze taryfy dia ciepla oglaszane sg we wiadci-
wym miejscowo wojewodzkim dzienniku  urzgdowym,
a pozostale taryfy — w Biuletynie URE. Bylo to niezbedne
dla uniknigcia ewentualnych watpliwosai interpretacyjnych,
dotyczgeych mocy obowigzujgeej taryfy.

W zwiazku z nowelizacjg przepisdw Prawa energetycz-
nego, dotyczgcych taryf — nalezy mie¢ na uwadze cytowa-
ny wyzej przepis przejsciowy, zawarty w art. 5 ustawy no-
welizujgce.

Nalezy przyznaé, Zze jego redakcia nie jest najszcze-
dliwsza. Zmusza bowiem przedsigbiorstwa energetyczne
do wielokrotnego dostosowywania taryf do nowych przepi-
séw - najpierw do zmieniongj ustawy, a nastepnie do no-
wych, kolejnych rozporzadzen wykonawczych, Wydaje sie,
ze w tej sytuacji w miare praklycznym rozwigzaniem moze
by¢ nowelizowanie dotychczas obowigzujgcych taryf (na-
wet z wydiuzeniem ich mocy obowigzujgeej) | opracowanie
nowej taryfy dopiero po ukazaniu sig wszystkich rozporzg-
dzen istotnych dla opracowania taryfy.

Rozwigzaniem bardzo korzystnym dla przedsigbiorstw
energetyczrych jest dodanie w art. 43 nowego ust. 2. ktary
przesgdza, ze zwolnienie przedsigbiorstwa z obowiazku
przedkladania taryfy do zatwierdzenia moze dotyczy¢ nie
tylko calej taryfy - dia calej dzialalnosci przedsigbiorstwa,
ale takze okreslonej czesci tej dzialalnosci ~ w zakresie,
w jakim jest ona prowadzona na rynku konkurencyjnym
Praktyka wykazata bowiem, ze przypadkow takich jest coraz
wiecej. Zmiana ta nie tylko stanowi przejaw uwalniania cen
i odbiurokratyzowania procedur w tym zakresie, ale takze
umozliwia przedsigbiorstwom elastyczne ich ksztatiowanie
fzardwno w gore” jak i ,w dét”) — w zaleznodci od podazy
i popytu na dany rodzaj energii na okreslonym rynku.
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3. Zarzut, przedstawiony przez Trybunat Konstytucyjny
przepisowi art. 46 {w szczegoinosci brak wytycznych co do
tresci aktu wykonawczego), zostat uwzgledniony takze
przy nowelizacji art. B, 7 i 9, przy czym w przepisach tych
zamieszczono takze zasady ogdlne, kitdre dotychczas
zawarte byly tylko w aktach wykonawczych.

4. W art. 6 bardziej szczegotowo niz dotychczas okre-
dlono zakres uprawniern przedstawicieli przedsigbiorstw
energetycznych, dokonujacych kontroli ukladdw pomiaro-
wych oraz warunkow dotrzymywania umow i prawidiowo-
4ci rozliczet. W szczegdéinosci, dodano uprawnienie do
zbierania i zabezpieczania dowoddw w trakcie kontroli.
Zmieniono tez zapis (w art. 6 ust. 2) dotyczacy kregu
przedstawicieli, ktorzy moga dokonywaé kontroli. O ile
dotychczas mogli to by¢ tylko pracownicy przedsigbior-
stwa energetycznego, to obecnie ograniczenie to zniesio-
no. Na uwage zastuguije nowy ust. 3 w art. 8, kidry jedno-
znacznie upowaznia przedsigbiorstwo energetyczne do
wstrzymania dostaw paliw gazowych, energii elektrycznej
lub ciepla, jesli w wyniku kontroli stwierdzono nielegalny
pobdr albo stwierdzeno, ze stan instalacji stwarza bezpo-
drednie zagrozenie dla Zycia, zdrowia | $rodowiska. Pro-
blem ten byl juz przedmiotem kilku rozstrzygnie¢ Prezesa
URE (na podstawie art. 8 Prawa energetycznego) i wy-
rokow Sgdu Antymonopolowego. Otoz brak jednoznacz-
nego zapisu w ustawie powodowal czasem watpliwosci
prawne, chociaz zdrowy rozsgdek nakazywal ,wytgczenie”
— czesto w trosce 0 bezpieczenstwo odbiorcy, kidry prote-
stowal przeciwko temu wylaczeniu.

5. Art. 7 bardziej szczegotowo, niz dotychezas, regulu-
je problem przylaczenia do sieci, zawierania umow w tych
sprawach, finansowania budowy i rozbudowy sieci oraz fi-
nansowania kosziow przylgczenia. Wobec emociji, jakie
dotychczas wzbudzaly wysokie stawki optat za przylacze-
nie, na szczegolng uwage (zardwno przedsighiorstw jaki
i odbiorcow) zasluguje art. 7 ust. 5, ktdry stanowi, ze staw-
ki te ,kalkuluje sie na podstawie jednej czwartej sred-
niorocznych nakladow inwestycyjnych na budowe odcin-
kow sieci sluzgeych do przylaczenia podmiotéw ubiegafg-
cych sie o przylgczenie, okreslonych w planie rozwojtt,
o ktérym mowa w art. 76". Dodajmy, Ze obecny art. 7 za-
wiera swoisty wstep dla regulacji zamieszczonej w art. 9.

6. Art. 9 zastuguje na szczegéing uwage, gdyZ jego re-
dakcja ulegla daleko idgce] zmianie. Otéz w migjsce do-
tychczasowych, kazuistycznych zapiséw, dotyczacych za-
kresu upowaznienia do wydania akidw wykonawczych, za-
mieszczono zapisy bardziej ogéine, co powoduje — 2e za-
kres ten jest faktycznie szerszy (por. w $zczegolnosci ust,
1). W ust. 2 zamieszczono wytyczne co do tresci tych roz-
porzadzen (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, doty-
czacy art. 46), Istotnej zmianie ulegla regulacja dotyczaca
obowigzku zakupu przez przedsigbiorstwa energetyczne
energii elektrycznej i ciepla ze Zrédet niekonwencjonalnych
i odnawialnych (ust. 3). Obecnie Minister Gospodarki jest
zobowigzany do nalozenia takiego obowigzku {w drodze
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rozporzadzenia), przy czym dotyczy on nie tylko przedsig-
biorstw zajmujgcych sie obrotem, ale takze przesytaniem
i dystrybucjq energii elektrycznej lub ciepla. Rozporzadze-
nie w tej sprawie powinno okreshic réwniez zakres powyz-
szego obowigzku {z uwzglednieniem warunkéw wskaza-
nych w ustawie) oraz sposdb uwzgledniania w taryfach
kosztéw zakupu energii ze wspomnianych Zrodel. Zauwaz-
my tez, ze w art. 56 w ust. 1 dodano pkt 1a - przewidujgcy
karg pieniezna za uchylanie sie od obowiazku zakupu ener-
gii elektrycznej, nalozonego na podstawie art. 9 ust. 3.

7. Nowe, bardziej rozbudowane, brzmienie otrzymal
art. 16, dotyczacy plandw rozwoju przedsiebiorstw energe-
tycznych. Obecnie obowigzek sporzadzania tych planéw
dotyczy nie tylko przedsigbiorstw zajmujacych sie przesy-
faniem i dystrybucjg paliw gazowych i energii elektrycznej
ale takze cieplem (ust. 1), przy czym plany te sporzadza-
ne sa na okresy nie krotsze niz 3 lata (ust. 2). Poniewaz nie
wszystkie gminy posiadajg plan zagospodarowania
prze-sirzennego, przedsiebiorstwo moze uwzglednic row-
niez kierunki rozwoju gminy, okresione w studium uwarun-
kowan i kierunkéw zagospodarowania przestizennego
gminy" (ust. 1). Na uwage zasluguje przepis ust. 4, naka-
zujacy tworzenie plandw rozwoju w taki sposdb, by zapew-
ni¢ minimalizacje nakladdw i kosztéw, tak — aby nie powo-
dowaly one w poszczegdinych latach nadmiernego wzro-
stu cen i stawek oplat. Odnotujmy tu takze, ze art. 2 usta-
wy nowelizujace] nakazuje dostosowanie dotychczaso-
wych plandéw do nowych wymogdw w terminie do dnia
31 grudnia 2000 r.

8. W art. 18 doprecyzowano, w jakim zakresie samo-
rzgd wojewodztwa uczestniczy w planowaniu zaopatrzenia
w energie | paliwa na obszarze wojewddztwa.

9. W art. 23 ust. 2, okreslajgcym zadania | kompeten-
cje Prezesa URE, rozbudowano pkt 2, dotyczacy zatwier-
dzania | kontrolowania taryf (co omowiono wyzej, w tezie 2)
oraz dodano pkt 2a, stanowigcy o uprawnieniu do zatwier-
dzania i kontrolowania cen wegla brunatnego. Jest 1o prze-
pis porzadkujacy, gdyz odsyla do zasad zawartych w ist-
niejacym wczesniej art. 48, przy czym ma to nastepowac
w zakresie okreslonyr w art. 23 ust, 2 pki 2 (w nowym
brzmieniu).

10. Nowelizacja art. 28 powoduje, ze Prezes URE mo-
ze zgda¢ okreslonych informacji nie tylko od przedsie-
biorstw energetycznych, ale takze od kopali wegla brunat-
nego (w zwiazku z zatwierdzaniem cen tego weglaS).

11. Art. 32, okreslajgcy zakres dzialalnosci wymagaja-
cej uzyskania koncesji, ulegt calkowitej przebudowie, wigc
wszystkich zainteresowanych zachecam do bardzo szcze-
golowej analizy.

5) Na temat ochrony informacii piszg Ryszard | Mafgorzala Tradej-
na, ,Tajemnica panstwowa i inne tajemnice chronigce interesy
panstwa i obywalell. Zbidr przepiséw z komentarzem”, ,MINI-
PRESS", Warszawa 1998 r. {oraz suplernent, wydany w 1999 r)
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W szczegolnosci nalezy odnotowad, ze przepis ten nie
zawiera obecnie upowaznienia dla Ministra Gospodarki do
okreslenia szczegdlnych rodzajdw i zakresu dzialalnosci
nie wymagajgcych uzyskania koncesji (dawny ust. 2).
Oznacza to, ze utracifo moc chowiazujacy rozporzadzenie
Ministra Gospodarki z dnia 17 lipca 1998 r. w sprawie okre-
slenia szczegdlnych rodzajow i zakresu dzialafnosci go-
spodarczej nie wymagajacych uzyskania koncesji (Dz. U.
Nr 98, poz. 621), co powoduje, ze niektore przedsighior-
stwa energetyczne, korzystajgce z regulacii zawarte] w tym
rozporzadzeniu, bedg musialy uzyskaé koncesje. Obecnie
dla ustalenia zakresu wymaganych koncesji wystarczy
anaiiza art. 32, przy czym nastapily tu (w stosunku do sta-
nu poprzedniego) ,przesunigcia” w dwie strony: w jednych
przypadkach zniesiono wymdg uzyskania koncesiji, a w in-
nych — wprowadzono.

W przypadku wytwarzania energii elektrycznej kon-
cesja niezbedna juz bedzie (ust. 1 pkt 1), gdy moc zrédel
danego przedsiebiorstwa przekroczy 5 MW ( poprzednio:
50 MW), a w przypadku wytwarzania ciepla - gdy moc
wszystkich Zrédet przekroczy 1 MW (poprzednio: 5,8 MW).
Jednakze koncesja nie bedzie wymagana w przypadku
wytwarzania ciepta uzyskiwanego w przemyslowych pro-
cesach technologicznych, a takze w przypadku — gdy wiel-
ko$¢ mocy zamdwionej przez odbiorcéw nie przekracza 1
MW (ust. 4). Oznacza to m.in. (ostatnia czeéé poprzednie-
go zdania) zwolnienie z obowiazku uzyskania koncesji, bez
wzgledu na moc posiadanych zrédel, pod warunkiem jed-
nak. ze moc zamawiona nie przekroczy w jakimkolwiek
momencie wspomnianego 1 MW. Male przedsiebiorstwa
moga wigc skorzystad z tego przepisu (zwalniane sg wow-
czas takze z obowigzku przedkladania taryfy do za-
twierdzenia), ale muszg prowadzi¢ dokladng ewidencje za-
wieranych umow i mocy, ktérej one dotycza, bowiem sku-
tek bledu moze by¢ dotkliwy (por. art. 56 ust 1 pkt 5 Prawa
energetycznego, a takze art. 601 § 1 Kodeksu wykroczen).

W przypadku przesytania i dystrybucii ciepta (ust. 1
pkt 3) - zniesiono obowigzek uzyskania koncesji, jezeli
moc zamdwiona przez odbiorcow nie przekracza 1 MW
(nawet w przypadku duzej przepustowosci sieci), nato-
miast odstgpiono od zwolnienia z wymogu uzyskania kon-
cesji w przypadku dystrybucji ciepla z wezlidw grupowych
za pomocag instalacji odbiorczych (regulacja ta rodzita wie-
le kontrowersji i sporow).

W przypadku obrotu paliwami i energig (ust. 1 pkt 4),
na uwage zasluguje fakt, ze nie bedzie wymagal koncesiji:

1) obrét paliwami gazowymi — jezeli roczna wartosé te-

go obrotu nie przekracza réwnowartosci 100 000
EUROQ (dotychczas - 25 000).

2) obrét paliwami ciekiymi - jezeli roczna wartosé ob-

rotu nie przekroczy réwnowartosci 500 000 EURO.

W przypadku obrotu wymienionego wyzej w pkt 2, na-
lezy zwrocic uwage, ze obecnie przepis ust. 1 pkt 4 nie
dzieli obrotu w tym zakresie na ,detaliczny” i ,hurtowy”, jak
to bylo dotychczas. Nowa redakcja tego przepisu powo-
duje jednak, ze przedsigbiorcy prowadzacy dotychczas
dzialalnos¢ wylacznie w zakresie obrotu detalicznego pali-
wami cieklymi bedg obecnie musieli uzyskaé koncesje, je-
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zeli roczna warto$é obrotu przekroczy wymieniong wyzej
réwnowarto$¢ 500 000 EURQ.

W art. 32 zamieszczono réwniez (ust. 2) nastepujaca
regulacje: ,koncesfe na prowadzenie dzialalnosci, o kidref
mowa w ust. 1 pkt 4, w zakresie obrotu gazem Ziemnym
Z zagranica, beda wydawane z uwzglednieniem dywersy-
fikacji Zrodel gazu oraz bezpieczeristwa energelycznego”.
Przepis ten rodzi watpliwoséci. Z jego redakciji zdaje sig wy-
nika¢, ze w zakresie obrotu gazem ziemnym Prezes URE
bedzie wydawaé koncesje réwniez na obrot z zagranica.
Otoz dotychczas problematyke koncesjonowania obrotu
Z zagranicg regulowal art. 11 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 23
grudnia 1988 r. o dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. Nr 41,
poz. 324 z pdZn. zm.), kidra z dniem 1 stycznia 2001 r. zo-
stanie zastapiona przez ustawe z dnia 19 listopada 1999 .

Prawo dzialalnoéci gospodarczej®, ktéra jednak nie za-
wiera analogicznej regulacii.

Napisalem wyzej, Zze z art. 32 ust. 2 ,zdaje sie wynikac"
wymaog uzyskania koncesiji w obrocie z zagranica — dlatego,
Ze gldwny cel tego przepisu jest zupelnie odmienny: obowig-
zek uwzgledniania — przy wydawaniu koncesji — dywersyfika-
cji ¢rodet gazu oraz bezpieczenistwa energetycznego. Pro-
blem polega jednak na tym, ze w art. 32 ust. 1 pkt 4, zawie-
rajacym regulacje dotyczacs obowigzku uzyskania koncesji
W obrocie” paliwami i energig — nie wprowadzono wymogu
uzyskania koncesji w obrocie z zagranicg. Problem ten ma
wigkszy wymiar, niz mozna sadzié z lektury tych przepisow,
gdyz nalezy uwzglednié takze regulacje zawartg w art. 9 ust.
1 pkt 1 ustawy z dnia 11 grudnia 1997 1. o administrowaniu
obrotem z zagranicg towarami i usiugami oraz o obrocie
specjalnym (Dz. U. Nr 157, poz. 1026 z pozn. zm.)?)

W zwigzku ze zmiang art. 32 nalezy mieé na uwadze
takze regulacje przejsciowa, zawartg w art. 3 i 4 ustawy no-
welizujgce]. Otéz art. 3 stanowi, ze .w lerminie 6 miesiecy
od dnia wejScia w Zycie ninigjszej ustawy Prezes URE
udzieli z urzedu koncesji przedsiebiorstwom energetycz-
nym dzialajacym fub bedgcym w budowie w dniu wejscia
w Zycie niniejszej ustawy, o ile spefniajg one warunki okre-
Slone w dolychczas obowigzujgcych przepisach, a wymdg
uzyskania koncesfi wynika z przepisow niniejszej ustawy”.

6) Dz, U. Nr. 101, poz 1178
7) Przepis ten stancwi, Ze wymagane jest pozwolenie na przywoz
towaréw na polskl obszar celny lub wywdz towarow z polskiego
obszaru celnego {wydaje je Minister Gospodarki), jezeli przed-
miotemn przywozu lub wywozu sa towary, ktérymi obrét z zagranicq
wymaga uzyskana koncesj
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Natomiast art. 4 zawiera regulacje szczegolna, dotycza-
cg bytu prawnego koncesji udzielonych na obrét gazem
ziemnym z zagranicg {reguiacja zawarta w {ym przepisie
wymaga odrebnego, bardziej szczegdlowego omdwienia).

12. W art. 54 zapisano (w ust. 3), ze komisje kwalifika-
cyjne powolywane sg na 5 lat oraz przyznano organom po-
wolujgcym te komisje prawo odwolywania poszczegdinych
ich czionkow — w $cisle okreslonych przypadkach {np.
w przypadku choroby trwale uniemozliwiajgce] sprawowa-
nie funkcji). Dotychczasowa regulacja pozwalata bowiemn
na gloszenie pogladu, 2e czlonkowie komisji powotywani
sa ,na wieki", bez mozliwosci ich odwotania. Natomiast
praktyka wykazala, ze potrzeba zmian w skladach komisji
jest dosy¢ czesta, np. niekidrzy czlonkowie zaprzestajg
prac w komisji, a inni nawet ich nie podejmuja. Dodajmy,
ze dotychczasowe komisje mogg dziatad do uptywu 5 lat
od dnia ich powotania (art. 6 ustawy nowelizujace;j).

13. Dokonana nowelizacja objela szereg przepisow
ustawy — Prawo energetyczne, zawierajgcych upowaznienie
do wydawania akiow wykonawczych (np. art. 6, 9, 48).
W okresie przejsciowym, do ¢czasu wydania nowych rozpo-
rzadzen, zastosowanie ma art. 7 ustawy nowelizujacej, kio-
1y stanowi, Zze ,przepisy wykonawcze wydane przed dniem
wejécia w Zycie niniejszej ustawy na podstawie upowaznien
zmienionych ta ustawg zachowujg moc do czasu wejcia
w 2ycie przepisow wykonawczych wydanych na podstawie
upowaznien, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, o ile
nie sg sprzeczne z jef przepisami”. Trzeba przyznac, ze
postugiwanie sie dolychczasowymi przepisami wykonaw-
czymi z uwzglednieniem nowej regulacji ustawowej w nie-
ktérych przypadkach moze sta-
nowié¢ nie lada problem. Diatego
tez zasadnym wydaje sie posiu-
lat, by Minister Gospodarki wy-
dal nowe rozporzgdzenia w ter-
minie mozliwie jak najkrétszym.

Autor jest dyrektorerm
Biura Prawnego

NR 4 (12) 1 lipca 2000



PRAWO

ODMOWA PRZYEACZENIA
DO SIECI ELEKTROENERGETYCZNE]J

I Grazyna Sedrowska

Sad Okregowy w Warszawie — Sgd Antymonopolowy,
dzialajgc na podstawie art. 479% Kpc, odd alit odwo-
lanie jednego z przedsiebiorstw energetycznych od de-
cyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, w ktorej or-
gan ten orzekl zawarcie umowy o przylgczenie do sieci
elekiroenergetycznej i ustalil sporne jej postanowienia.
Na przedsigbiorstwo energetyczne natozono ocbowiazek
wybudowania linii kablowej niskiego napiecia dla zasila-
nia podstawowego od stacji transformatorowej do pro-
jektowanego zigcza kablowego, usytuowanego w miej-
scu projektowanego ogrodzenia odbiorcy {(przepom-
powni $ciekow), a talze obowigzek wybudowania linii
kablowej niskiego napiecia dla zasilania rezerwowego
od zigcza kablowego Z-3 do projektowanego zigcza ka-
blowego, usytuowanego w miejscu projektowanego
ogrodzenia odbiorcy. Jednoczesnie na kontrahenta
przedsigbiorstwa energetycznego nafozono obowigzek
wplacenia oplaty za budowg przylgcza oraz opfaty ry-
czaltowej za rozbhudowe sieci (wyrok z dnia 26 kwietnia
2000 r., sygn. akt XVIl 57/99).

Prezes Urzedu Regulaciji Energetyki, stosownie do art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetycz-
ne (Dz. U. Nr 54, poz. 348 z péZn. zm.), na wniosek Spotki
z 0.0. w G. rozstrzygna! spor powstaly pomiedzy tg Spotka,
a przedsiebiorstwem energetycznym w sprawie odmowy za-
warcia umowy o przylaczenie do sieci elektroenergetycznei.

Przedsiebiorstwo energetyczne przedstawilfo Spotce
projekt umowy o przytaczenie budowanej przez nig prze-
pompowni sciekow do sieci elektroenergetycznej. Spdika
niektére postanowienia tej umowy uznala za ucigzliwe,
a szczegoine jej zastrzezenia budzilo postanowienie, aby
miejscem przylaczenia bylta stacja transformatorowa
T-4022, znajdujgca sie w znacznej odleglosci od budynku
przepompowni sciekdw, co nakladaloby na nig obowigzek
wybudowania | eksploatacji zalicznikowsj linii kablowej od
stacji transformatorowej T-4022 o diugosci 420 mb oraz
zalicznikowej linii kablowe] od zlgcza 7-3 o diugosci 150 mb.
Rokowania podjete przez strony nie przyniosty uzgodnienia
stanowisk, wiec Spotka zwrdcila sie o rozstrzygniecie spo
ru przez Prezesa URE, ktory wydal wspomniang na wstepie
decyzje. W uzasadnieniu decyzji wyrazono peglad, ze
inwestycja dotyczaca budowy przepompowni $ciekdw
jest obiektern budowlanym koniecznym dla odbioru $cie
kow bytowych z istniejgcej zabudowy jednorodzinnej przy
ul. N. w miejscowosci G., dla kidrego to terenu obowigzujg
ustalenia miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego Gminy-Miasta G. Plan ten nie ustalat wpraw-
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dzie szczegdtowego przebiegu spornej sieci i przylg-
czy, jednak przeznaczenie terenu pod okreslong funk-
cje oznacza réwniez konieczno$¢ budowy urzadzen
infrastruktury technicznej, niezbednej dla realizacji
gtownej funkeji danego obszaru. Zatem realizacia pla-
nu, a tym samym realizacja przez Spéike budowy prze-
pompowni $ciekdw nie bylaby mozliwa bez zapewnienia
zasilania w energie elekiryczng nieruchomosci, na ktore;
ma by¢ ona zlokalizowana. Prezes URE wyrazit podglad,
2e w te] sytuacji ma zastosowanie art. 7 ust. 4 ustawy
- Prawo energetyczne. Stosownie do lego przepisu,
.Drzedsiebiorstwa energelyczne zajmujgce sie przesylaniem
i dysirybucyg energii elekirycznej, paliw gazowych lub crepla
majg obowigzek zapewnic realizacfe i finansowanie budowy
i rozbudowy sieci, w tym przylaczen odbiorcow, pod warun-
kiem ze sieci te przewidywane sa w migjscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, na warunkach okreslo-
nych przepisami, 0 ktérych mowa w art. 9 i 46, oraz w pla-
nie, o ktdrym mowa w art. 20" Tak wigc na przedsiebior-
stwie energetycznym cigzy obowigzek realizacji i finanso-
wania budowy i rozbudowy sieci elektroenergetyczne, tj.
wspomnianych wyzej linii kablowych. Obowigzek ten nie
moze byc ,przerzucony” na Spotke, ktora nie jest przedsie-
biorstwem energetycznym w rozumieniu art. 3 pkt 12 usta-
wy — Prawo energetyczne. Natomiast Spdlka ma obowigzek
wplacenia na rzecz przedsicbiorstwa energetycznego opla-
ty za budowe przytacza oraz oplaty ryczaltowe] za rozbudo-
we sieci, ktorych to wysokoséé zostala okreslona w decyzji.

Przedsiebiorstwo energetyczne, odwolujge sie od
wspomniane] decyzji wyrazate poglad, ze to ono upraw-
nione jest do decydowania o miejscu przylaczenia do sie-
ci elekiroenergetycznej oraz wskazywalo na nieoplacal-
nogé ekonomiczng lej inwestycji.

Sgd Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolo-
wy, oddalajac odwolanie wyrazit m.in. nastepujacy
poglad:

Przedsigbiorstwo energetyczne nie kwestionuje w od-
wotaniu, iz budowa sieci i przylgcza do zasilania planowa-
nej oczyszczalni Sciekdw jest przewidziana w migjscowym
planie zagospodarowania przestrzennego. Jesli tak, to
Prezes URE zasadnie ustalil, iz w dwietle art. 7 ust. 4 usta-
wy - Prawo energetyczne obowigzek sfinansowania budo-
wy | rozbudowy sieci | przylaczy pod te inwestycje obcigza

1) Art. 7 ust. 4, w zacytowanym brzmieniu obowigzywal zardwno
w dniu wydana decyzjt jak | opisywanego wyroku, to jest przed
zmiang dokonang przez ustawe z dnia 26 maja 2000 r. 0 zmia-
rie ustawy - Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 48, poz. 555).
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przedsigbiorstwo energetyczne. Budowa wspomniane)
sieci elektroenergetycznej i przylaczy, co wymaga podkre-
lenia, nie jest ze strony przedsigbiorstwa energetycznego
$wiadczeniem nieodptatnym. Na Inwestorze spoczywa bo-
wiem obowigzek zaplaty stosownych oplat za przylacze-
nie. Obowigzek zaplaty takich oplat wynikaz § 15 ust. 1 roz-
porzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 3 grudnia 1998 .
w sprawie szczegolowych zasad ksztaltowania i kalkulacii
taryf oraz zasad rozliczers w obrocie energig elektryczna,
w tym rozliczen z indywidualnymi odbiorcami w lokalach
(Dz. U. Nr 153, poz. 1002). Stosownie do powotanego
przepisy dla podmiotéw zaliczanych do IV i V grupy przy-
taczeniowej {Spdtka jest zaliczona do V grupy przylgcze-
niowej - przypis G.S.), przylaczanych do sieci przewidzia-
nych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzen-
nego, oplate za przylaczenie ustala sig na podstawie ry-
czaltowych stawek oplat za przylacze oraz ryczattowych
stawek za rozbudowe sieci, z zastrzezeniem § 12 vst. 3
i § 13 ust. 4. Takie optaty zostaly uwzglednions w zaskar-
zonej decyzji. {...) Zgodzi¢ sie wprawdzie nalezy ze stano-
wiskiem przedsiebiorstwa energetycznego, z& 0 migjscu
przylgczenia odbiorcy do sieci energetycznej decyduje,
przynajmniej zasadniczo, wspomniane przedsigbiorstwo.
Niemniej nie moze to by¢ zupetnie arbitralna decyzja. Miej-
sce przylaczenia do sieci musi bowiem uwzgledniaé oko-
licznosci faktyczne realizowanej inwestycii, dla kidrej prze-
widywane jest zasilanie. W razie zaistnialego w tym przed-

miocie sporu, kwestig te wtadny jest rozstrzygnac Prezes
URE, stosownie do art. 8 ust. 1 Prawa energetycznego.
| tak (...}, gdyby uwzgledni¢ propozycje przedsigbiorstwa
energetycznego wowczas przyszly administrator oczysz-
czalni éciekdw, jako odbiorca energii elektrycznej, nie
mogiby m.in. sprawowac rze-
czywistej kontroli nad ukladem
pomiarowo~rozliczeniowym, co
jest jego obowiazkiem w swietle
§ 22 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 pazdzier-
nika1998 r2,

Autorka jest pracownikiem
Biura Prawnego URE

2) Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 paZdzierni-
ka 1998 r. w sprawie szczegdlowych warunkow przylgczena pod-
miotéw do sieci elektroenergetycznych, pokrywania kosziow przy-
taczenia, obrotu energig elekiryczna, $wiadczenia uslug przesylo
wych, ruchu sieciowego i eksploataciji siect oraz standardow jako-
sciowych obstugi odbiorcdw {Dz. U. Nr 135, poz. 881). Palrz tez
art. 1 pkt 4 ustawy wymienione] w przypisie 1.

Zapraszamy na strone internetowa URE
www.ure.gov.pl

Nasz adres e-mail:
ure@ure.gov.pl
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[KONCESJE

KONCESJE NA WYTWARZANIE
ENERGII ELEKTRYCZNE])
W ZRODIACH ODNAWIALNYCH

R Macie] Syroka, Roman Szramka

W ostatnim czasie do Urzedu Regulacji Energetyki ¢o-
raz czesciej naplywaja sygnaly 0 wzmozonym zaintereso-
waniu inwestorow odnawialnymi zrodiami energii. Do Pre-
zesa URE tylko w | kwartale br. wplynely wnioski o udziele-
nie koncesji lub promesy koncesiji na wytwarzanie energii
elektrycznej z takich zrédef o igcznych mocach zainstalo-
wanych rzedu kilkunastu MW. Coraz czesciej do URE zgia-
szaja sie takze interesanci deklarujacy wole zrealizowania
w te branzy inwestycji rzedu kilkudziesieciu MW, Wérad
nich zdarzajg sie przedstawiciele duzych i dobrze prospe-
rujacych firm polskich i zagranicznych. Mamy wiec w te]
dziedzinie do czynienia nie z hobbystami, lecz przedsie-
biorcami o powaznym potencjale ekcnomicznym i propor-
cionalnych don planach inwestycyjnych, opiewajgcych
tgcznie na kilkaset MW. Zamierzenia te dotycza przede
wszystkim energetyki wiatrowej, ale do URE naptywajg tak-
ze informacje o znaczacych planach inwestycyjnych roz-
nych firm w zakresie wykorzystania energii wody i bioma-
sy, zwlaszcza biogazu pozyskiwanego z wysypisk odpa-
ddow. Oczywiscie, deklaracja o planowaniu inwestycji nie
gwarantuje jej realizacji, ale skala zainteresowania tg dzie-
dzing jest zbyt duza, by pozostawalo to bez wplywu na
sekior paliwowo—-energetyczny.

W przypadku produkcji energii ze Zrédet odnawialnych
mamy do czynienia z bardzo tanim lub darmowym pali-
wem i stosunkowo wysokimi kosztami inwestycyjnymi.

Ryzyko inwestycyjne zmusza zainteresowane podmio-
ty gospodarcze do dokonania starannych analiz oplacal-
nosci | uwarunkowan formalno - prawnych planowanych
przedsiewziec. W zwigzku z tym potencijalni inwestorzy kie-
rujg szereg pytan do Urzedu Regulacji Energetyki. Niniej-
szy artykul bedzie prébg odpowiedzi na najczesciej zada-
wane pytania, kiore dotycza przede wszystkim procedury
udzielania koncesiji, cen mozliwych do uzyskania za ofero-
wang energi¢ elekiryczng i relacji miedzy zainteresowany-
mi podmiotami, a zaktadami energetycznymi, jako odbior-
cami energii. Podstawowym wymogiem formalno—praw-
nym niezbednym do rozpoczecia takiej dziatalnosci jest
koncesja wydawana przez Prezesa URE. W dotychczaso-
wych uwarunkowaniach formalno — prawnych o tym, kiore
podmioty byly zobligowane do posiadania koncesii roz-
strzygaly trzy akty prawne. Zgodnie z art. 32 ust, 1 pkt 1
ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne
(Dz. U. Nr 54, poz. 348 z p6ézn. zm.), prowadzenie dzialal-
nosci gospodarczej w zakresie wytwarzania energii elek-
trycznej wymagalto uzyskania koncesji, z wytgczeniem wy-
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twarzania energii elekirycznej w Zrédiach o mocy ponizej
1 MW. Na podstawie delegaciji zawartej w art. 32 ust. 2 te]
ustawy, Minister Gospodarki wydal rozporzadzenie z dnia
17 lipca 1998 r. w sprawie ckredlenia szczegdlnych rodza-
jow i zakresu dzialalnosci gospodarczej nie wymagajacej
uzyskania koncesiji (Dz. U. Nr 98, poz. 621), w kibrym wy-
taczyt spod obowiazku uzyskania koncesiji dziatalno$¢ go-
spodarczg w zakresie wylwarzania energii elektryczne;
w zrodtach o {acznej mocy znamionowej nie wickszej niz
50 MW. W § 2 zastrzegl jednak, 2e powyzszego przepisu
nie stosuje sie do przedsigbiorstw energetycznych wytwa-
rzajgcych energie elektryczng w zrédtach niekonwencjo-
nalnych, w tym odnawialnych, jezeli energia elektryczna
jest przedmiotem obowigzkowego zakupu nalozonego na
przedsigbiorstwa energetyczne w trybie art. 9 ust. 4 usta-
wy — Prawo energetyczne. Obowiazkowi zakupu zas,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia
2 lutego 1999 r. w sprawie obowigzku zakupu energii elek-
trycznej i ciepla ze Zrédet niekonwencjonalnych craz za-
kresu tego obowigzku (Dz. U. Nr 13, poz. 119) podlega
energia elektryczna, wytworzona przez krajowych wytwor-
cow w Zrédtach niekonwencjonalnych. Zgodnie z § 2 tego
rozporzadzenia, obowigzek zakupu nie dotyczy jednakze
przypadkow zakupu energii elekiryczne] wytwarzanej
w Zrodlach stanowigcych wiasnosé przedsiebiorstw obro-
tu lub kontrolowanych przez te przedsiebiorstwa, Zrddtach
0 mocy znamionowej wiekszej niz 5 MW, zrodtach wyko-
rzystujacych do produkeji paliwa rozszczepialne oraz ro-
dtach zbudowanych w ramach inwestycji centralnych.

A zatem, nie bylo wymagane posiadanie koncesji, je-
zeli energia elekiryczna wytwarzana byta w zrédtach nig-
konwencjonalnych, o mocy pojedynczego zrodia nie prze-
kraczajgcej 1 MW. Jezeli natomiast energie elekiryczng wy-
twarzano w Zrédlach niekonwencjonalnych, o mocy poje-
dynczego zrodla réwnej co najmniej 1 MW i jednoczesnie
nie przekraczajgcej 5 MW, wowczas przedsiebiorstwo zo-
bowigzane bylo uzyskaé na prowadzenie takiej dzialalno-
$ci koncesje (o ile oczywiscie nie podlegalo wylgczeniu
spod obowigzku zakupu energii na podstawie pozostalych
punktow § 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki 2 dnia
2 lutego 7999 1)

W przypadku, gdy energia elekiryczna wytwarzana by-
ta w zrodle niekonwencjonalnym, o mocy nie mnigjszej niz
5 MW | jednoczesnie nie przekraczajgcej 50 MW, konce-
sja nie byla wymagana. Natomiast, gdy przedsiebiorstwo
wytwarzalo energie elekiryczng w Zrodlach o mocy wick-
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szej niz 50 MW, wowczas na takg dziatalnosé zobowiaza-
ne bylo posiadac koncesje.

Ta skomplikowana syluacja zostala znacznie uprosz-
czona w wyniku nowelizacji ustawy — Prawo energetyczne.
Ustawa z dnia 26 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Prawo
energetyczne zostala opublikowana w Dzienniku Ustaw
z dnia 14 czerwca 2000 r. (Dz. U. nr 48, poz. 555) | wchodzi
w Zycie z dniem ogloszenia. Art. 1 pkt 13 tgj ustawy zwal-
nia z konieczno$ci ubiegania sig o koncesje wszystkie pod-
mioty wytwarzajgce energie elekiryczng w Zrodtach o mo-
cy ponizej 5 MW, niezaleznie od charakteru tych Zrodel.
Oznacza to, ze zdecydowana wigkszos¢ przedsigbiorstw
uzytkujacych instalacje energetyki odnawialnej nie bedzie
miala obowigzku uzyskiwania koncesji | co za tym idzie
opracowywania taryfy. Nowa ustawa nie przewiduje takze
mozliwosci zmiany tego stanu w drodze rozporzadzenia.

Przy dokonywaniu oceny, czy w danym przypadku kon-
cesja jest wymagana, nalezy zwroci¢ uwage, ze w rdznych
aktach prawnych jest mowa o innych mocach. Ckreslenie
JZrodia o tgcznej mocy znamionowej”, uzyte w § 1 rozpo-
rzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 17 lipca 1998 .
w sprawie okreslenia szczegoinych rodzajow | zakresu dzia-
falnosci gospodarczej nie wymagajacef uzyskania koncesfi,
odnosi sie do tgczne] mocy znamionowej wszystkich 2ro-
det, eksploatowanych przez przedsighiorstwo energetycz-
ne. Natomiast sformulowanie, uzyte w § 2 rozporzgdzenia
Ministra Gospodarki z dnia 2 lutego 1999 ., dotyczy mocy
znamionowej jednego zrédta, rozumianego jako zbidr po-
taczonych ze sobg urzadzen wytwarzajgcych energie elek-
tryczng. W tym miejscu niezbedne wydaje sie przytoczenie
definicji zrédia niekonwencjonalnego, implikuje ona bo-
wiem prawa | obowigzki wytwérey energii elektrycznej. Zr6-
dlem energii elekirycznej jest zespot polgczonych ze sobg
urzadzen wytwoérczych, zainstalowanych na jednym ob-
szarze i przylaczonych do sieci w jednym punkcie. Fakt, ze
kazdy generator danego Zrédta jest eksploatowany przez
inne przedsiebiorstwo nie stanowi przeslanki do traktowa-
nia tychze generatorow jako odrebnych zrodet. Natomiast
przy kwalifikowaniu danego zrodia jako niekonwencjonal-
nego wykorzystywana jest interpretacja celowosciowa roz-
porzgozenia Ministra Gospodarki z dnia 2 lutego 1999 r
w sprawie obowigzku zakupu energii elekirycznej ze Zrodet
niekonwencjonainych oraz zakresu tego obowigzku. Inten-
¢jg wymienionego akiu jest preferowanie zrodet nie stwa-
rzajgcych obcigzen dla $rodowiska, co znalazlo odzwier-
ciedlenie w enumeralywnym wyliczeniu w powyzszym roz-
porzadzeniu elekirowni wodnych, elekirowni wiatrowych,
biogazu, biomasy i slonecznych ogniw fotowoltaicznych.
Z tego wzgledu, paliwa nie bedgce paliwami kopalnymi,
jednak pochodzace bezposrednio z procesu przetworze-
nia paliw kopalnych, nie mogg by¢ zakwalifikowane do
grupy paliw niekonwencjonalnych. Paliwa kopalne sg co-
raz rzadziej wykorzystywane w pierwotnej postaci. Od-
mienne podejscie mogloby skutkowaé koniecznoscig do-
lgczenia de grupy paliw niekonwencjonalnych gazu plyn-
nego, koksu, oleju opalowego oraz odsiarczonego wegla.
W rezultacie uznalibysmy, ze wigkszod¢ wykorzystywane;
przez nas energii pochodzi ze zrédel niekonwencjonal-
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nych. Efekt ekologiczny nie jest jedynym kryterium do za-
kwalifikowania danego zrodia pod wzgledem formalno-
—prawnym jako niekonwencjenalnego. Z tego wzgledu po-
minigte zostaly Zrodta energii elekirycznej, w kidrych pali-
wo stanowi gaz odpadowy z wydobycia ropy, gaz z odme-
tanawiania kopalh, odpady komunalne oraz mieszaniny,
w sklad ktorych poza biomasa wchodzg paliwa konwen-
cjonalne itp. Wykorzystanie tych Zrédel niewatpliwie przy-
czynia sig do poprawy stanu $rodowiska naturalnego, jed-
nak paliwa je zasilajgce sg paliwami kopalnymi lub po-
wstaty w procesie przetworzenia paliw kopalnych.

Nieco bardziej ziozona kwestia wystepuje w przypadku
wytwarzania energii elektrycznej pochodzace] ze spalania
odpaddw, mozliwe jest bowiem zakwalifikowanie takiego
zrodia jako konwencjonalnego lub niekonwencjenalnego.
Ocena nie jest dowolna i zalezy od skiadu paliwa wykorzy-
stywanego do wytwarzania energii elektrycznej. W przy-
padku spalania biomasy {np. drewno i jego odpady, slo-
ma, biogaz, bioetanol, olej rzepakowy) niewatpliwie mamy
do czynienia ze #rodiami niekonwencjonalnymi. Dotych-
czas rozpatrywane wnioski, jak rowniez kierowane do URE
zapytania wskazujg jednak, ze wielu wytworcow energii
elektrycznej cheialoby uznania ich Zrédel za niekonwencjo-
naine. Przykiadem tego byt wniosek koncesyjny dotyczacy
wytwarzania energli elekirycznej w eleklrowni 0 mocy
2,6 MW, w kiérej paliwo stancwig posegregacyjne odpady
komunalne. W skiad odpaddw mialyby wchodzi¢, poza
substancjami pochodzenia naturalnego, rowniez produkty
metabolizmu spolecznego, takie jak na przyklad tworzywa
sztuczne. Skiad odpaddéw przewidywanych do spalenia
rzutowal na skiad spalin, obejmujgcych m.in. tlenki azotu,
zwigzki kadmu, ofowiu i rteci oraz dioksyny. Z tych wzgle-
déw postepowanie zostato zakonczone wydaniem decyzji
0 umorzeniu postepowania. W przypadku tym, w skiad pa-
liwa wchodzita bowiem nie tylko biomasa, lecz réwniez
wysokoprzetworzone substancje ropopochodne, co zde-
cydowalo o zakwalifikowaniu Zrédia jako konwencjonalne-
go. Poniewaz ma ono niewielkg laczng moc znamionows,
w Swietle cytowanych wyzej przepiséw oznacza to, ze wy-
twarzanie w nim energii elektryczne] nie wymaga uzyskania
konces;ji.

Prowadzenie omawianej dziatalnosci gospodarczej
czesto jest jednak warunkowane posiadaniem koncesii.
Podmioty zainteresowane jej posiadaniem musza wystg-
pi¢ do Prezesa URE z odpowiednim wnioskiem. Wniosek
o udzielenie koncesji na wyltwarzanie energii elekiryczne,
powinien zawiera¢ informacije i dokumenty, o ktorych mo-
wa w art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne, nato-
miast warunki, ktérych spelnienie jest niezbedne do uzy-
skania kencesiji zostaty okreglone w art. 33 ust. 1 3 tejze
ustawy. Zagadnienia te szczegétowo przedstawiono w ar-
tykule ,Jak prawidlowo sformulowaé wniosek o udzielenie
koncesji lub promesy koncesji" — Agnieszka Panek, ,Biule-
tyn Urzedu Regulacji Energetyki” 4/39. Ponizej natomiast
zostaly omowione aspekly specyficzne dla wytwarzania
energii elektrycznej w odnawialnych Zrddiach energii. Wa-
runki, jakie powinien spefni¢ podmiot ubiegajgcy sig o kon-
cesje na wytwarzanie energii elekirycznej, mozemy umow-
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nie podzieli¢ na cztery grupy — warunkdw technicznych, fi-
nansowych, organizacyjnych i formalnych. Ocena mozli-
wosci technicznych polega na sprawdzeniu, czy wniosko-
dawca jest w stanie dysponowaé $rodkami technicznymi,
umozliwiajacymi podjecie dziatalnosci koncesjonowane;
oraz czy istniejg podstawy, aby wykonywanie dzialalnogci
odbywato sie zgodnie z przepisami prawa. Ocena mozli-
wosci finansowych polega na sprawdzeniu, czy podmiot
dysponuje srodkami finansowymi w wielkosci gwarantujg-
cej prawidiowe wykonywanie dzialalnosci badz? jest w sta-
nie¢ udokumentowa¢ mozliwosci ich pozyskania. Ocena
mozliwosci organizacyjnych polega na sprawdzeniu, czy
podmiot ma mozliwoéci zapewnienia zatrudnienia osob
o odpowiednich kwalifikacjach. Do aspektdw formalnych
zaliczy¢ mozna pozostale kwestie, takie jak prawidiowos$é
viszczenia oplaty skarbowej za zlozenie wniosku, forma
prawna oraz miejsce siedziby wnioskodawcy, jak rdwniez
stwierdzenie, czy osoby podpisane na wniosku sg upra-
wione do reprezentowania wnioskodawey oraz czy nie sa
notowane w Centralnym Rejestrze Skazanych. Szczegdl-
nie wiele nieporozumien jest zwigzanych z aspektami for-
malnymi przy ubieganiu sig o koncesje przez obcokrajow-
cow. Przepisy polskie, w przeciwienstwie np. do dunskich,
nie zabraniaja prowadzenia dzialalnosci w zakresie wytwa-
rzania energii elektrycznej w Zrodiach niekonwencjonal-
nych obcokrajowcom. Ustawa - Prawo energetyczne nato-
miast precyzuje, ze wnioskodawca powinien mieé siedzibe
lub miejsce zamieszkania na terenie Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Oznacza to, ze osoby nie posiadajgce obywatelstwa
polskiego moga prowadzi¢ dziatalnos¢ koncesjonowansg
poprzez spotki zarejestrowane w Polsce, przy czym uwaga
ta dotyczy rédwniez zagranicznych podmiotéw prawnych.
Oczywistym jest, ze podmioty planujgce rozpoczecie
dzialainoéci w zakresie wytwarzania energii eleklrycznej,
w poczatkowej fazie inwestycji nie beda w stanie spelni¢
wazystkich warunkow technicznych, finansowych i organi-
zacyjnych. Z drugiej strony podmioty zaangazowane w fi-
nansowanie badz realizacje projekiu cheialyby ograniczyc
ryzyko, polegajgce na niemoznosci podjecia dziatalnosci
po zakoriczeniu inwestycji. Niepewnos$¢ co do uzyskania
koncesji bylaby przeszkoda uniemozliwiajaca zaangazo-
wanie znacznych nieraz $rodkéw. W celu wyeliminowania
tego ryzyka ustawodawca posluzyl sie konstrukeja prome-
sy koncesiji. Podmict zamierzajgcy prowadzi¢ dziatalnogé
podlegajaca koncesjonowaniu moze ubiegad sie 0 wyda-
nie promesy koncesji. W promesie ustala sig okres jej waz-
nosci, z tym ze nie moze on by¢ krétszy niz 6 miesiecy.
W okresie waznosci promesy nie mozna odméwi¢ udziele-
nia koncesji na dziataino$é okreslona w promesie chyba,
ze ulegl zmianie stan faktyczny lub prawny podany we
wniosku © wydanie promesy. Dzieki temu w sytuacii, gdy
przedsiebiorstwo uzyskato promese koncesji, a stan fak-
tyczny i prawny jest zgodny ze stanem przedstawionym we
wniosku o udzielenie promesy, udzielenie koncesji jest
przesgdzone. Powyzsze zaleznosci sprawiaja, ze promesa
koncesji jest dokumentem wymaganym przez instytucie fi-
nansowe przy udzielaniu kredytow i podmioty korzystajace
z zewnetrznych Zrodel finansowania, przed ubieganiem sig
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0 Koncesjg na wytwarzanie energii elekirycznej, wystepujg
z wnioskiem o udzielenie promesy.

Z posiadaniem koncesji, bez kidrej prowadzenie dzia-
talnoéci w omawianym zakresie jest niemoziiwe, wigze sie
szereg obowigzkow. Koncesja okresla warunki ogélne
i 8zczegolne wykonywanej dzialainosci, obowigzki w za-
kresie ochrony $rodowiska, warunki zaprzestania dzialal-
nosci oraz obowigzki w zakresie sprawozdawczosci, jak
rowniez okres jej cbowigzywania (10 — 50 lat). Natomiast
kwestie wnoszenia oplat administracyjnych sa regulowane
przez wiasciwe rozporzgdzenia. Szczegdinie wiele pytan
skierowanych do URE dotyczy oplat zwiazanych z konce-
sjg, dlatego problem ten wymaga przyblizenia, Jednym
z obowiazkdw jest wnoszenie oplat administracyjnych do
budzetu panstwa z tytulu uzyskania koncesji, ktérymi sg
oplata skarbowa i oplata koncesyjna.

Oplate skarbows wnos: sig jednorazowo po uzyskaniu
koncesji na podstawie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r.
o oplacie skarbowej, jej wysokosc¢ okresla rozporzadzenie
Mirstra Finansdw z dnia 9 grudnia 1994 r. w sprawie opfa-
ty skarboweyj. Oplata skarbowa za udzielenie promesy kon-
cesji wynosi 300 zl, natomiast za udzielenie koncesiji 600 zi.
Oplata koncesyjna wnoszona jest corocznie w okresie
obowigzywania koncesji, zgodnie z rozporzadzeniem Rady
Ministrow z dnia 5 maja 1998 r. w sprawie wysokosci i spo-
sobu pobierania corocznych oplat wnoszonych przez
przedsiebiorsiwa, ktorym zostata udzielona koncesja (Dz. U.
Nr 60 poz. 387 z pdzn. zm.). Optate koncesyjng oblicza sie
jako iloczyn kwoty przychoddw ze sprzedazy energii elek-
trycznej, osiagnietych w roku poprzedzajgcym ustalenie
oplaty | wskaznika okreglonego w tabeli wspdiczynnikow
oplat. Obecnie wysoko$¢ minimalnej rocznej opfaty konce-
syjnej wynosi 200 zI, natomiast wartodé wspdlezynnika dla
wytwarzania energii elektrycznej wynosi 0,0006.

Z zagadnieniem posiadania koncesji wigzg sie nie tyl-
ko cbowiazki. Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia
2 lutego 1999 r. w sprawie obowigzku zakupu energii elek-
trycznej i ciepla ze Zrédet niekonwencjonalnych oraz zakre-
su tego obowigzku (Dz. U. z dnia 19 lutego 1999 r) nakla-
da na przedsigbiorstwa energetyczne prowadzace dziatal-
nosc¢ gospodarczg w zakresie obrotu energig elekiryczng
obowigzek zakupu od krajowych wytwéredw oferowanej
ilosci energii elektrycznej ze zrodet niekonwencjonalnych
po cenach nie wyzszych od najwyzszej ceny brutto obo-
wigzujgeej w przedsiebiorstwie obrotu dia jednostki energii
elektrycznej pobieranej przez odbiorcdw przylaczonych na
niskim napieciu, pomniejszonej o oplaty abonamentowe
j oplaty za uslugi przesylowe. Oznacza to, ze podmioty go-
spodarcze wytwarzajace energie elektryczng w Zrodlach
niekonwencjonalnych i speiniajace wymienione wczesnigj
warunki rozporzadzenia sg w bardzo korzystnej sytuacii
ekonomicznej. Majg bowiem nie tylko pewnoéé odbioru
kazdej ilosci wyprodukowanej energii elekirycznej, ale tak-
ze mogg liczy¢ na jej preferencyjng ceneg, przekraczajgca
ceny uzyskiwane przez elektrownie konwencjonalne.
W przypadku zaistnienia sporu z zakladem energetyczrym
wytwdrea energii elektrycznej moze, na podstawie art. 8
ust. 1. Ustawy - Prawo energelyczne, zwrocié sie do Pre-

BIULETYN URZEDU REGULACJI ENERGETYKI

HOAWIMUUUO HOUWIUOUZ M YUZOAULNINI UISUIV3



HOAVWIMUUAO HOUIAOUZ M YUZOAULMNINI UIOUIU3

KONGESJE]

zesa URE z wnioskiem o rozstrzygniecie takiego sporu.
Wysokosé mozliwe] do uzyskania ceny rozni sig w po-
szczegdinych zakladach energstycznych. Akiualne dane
dotyczgee stosowanych przez zaklady energetyczne taryf
sg jawne | publikowane w ,Biuletynie Branzowym Urzedu
Regulacji Energetyki - Energia elektryczna”.

Zblizone udogodnienia zwigzane z obowigzkiem zaku-
pu i preferencyjnymi cenami oraz podobne wymagania
koncesyjne dotyczg takze wytwarzania ciepla z odnawial-
nych zrodet energii. W dotychczasowej praktyce Urzedu
mielismy do czynienia jedynie z niewymagajgcym konce-
sjonowania wytwarzaniem ciepla z biomasy na potrzeby
wiasne oraz z pozyskiwaniem ciepla z duzych #rédel geo-
termalnych przez przedsigbiorstwa sieciowe. Nie naptywa-
ja réwniez pytania dotyczace tej dziedziny. Podmioty zain-
teresowane sprzedazg ciepla wytworzonego w zrodiach
odnawialnych przedsigbiorstwomn obrotu mogg jednak sie-
gngé do wymienionych w tekscie aktow prawnych, kitre
regulujg kwestie preferencyjnych cen i obowiazku uzyska-
nia koncesji réwniez dla wytwarzania ciepla. NaleZy jednak
Zwrocic uwage, ze art. 1 pkt 13 ustawy 0 zmianie ustawy -
Prawo energelyczne nie zliberalizowal progow koncesy)-
nych dla tego rodzaju dzialalnosci. Wg aktualnie obowig-
zujacych przepisdw, dzialalnosé gospodarcza polegajgca
na wytwarzaniu ciepla (niezaleznie od charakteru zrodia)
wymaga uzyskania koncesji juz dla zrédel o mocy zainsta-
lowanej 1 MW,

Jak juz wspomniang na wstepie, w najblizsze] przyszto-
$ci przewiduje sie w Polsce intensywny rozwoj wytwarzania
energii, zwlaszcza elekirycznej, ze zrodel odnawialnych.

Miedzynarodowe zobowigzania Polski w sprawie ograni-
czania emisji zanieczyszczen do atmosfery, Rezolucja Sej-
mu Rzeczypospolitej Polskief z 8 fipca 1999 r. w sprawie
wzrostu wykorzystania energii ze Zrédef odnawialnych oraz
starania Polski o wejécie do Unii Europejskiej i wynikajace
stad zobowigzania do znacznego zwigkszenia udziatu
energii ze zrodel odnawialnych w bilansie paliwowo - ener-
getycznym, z pewnoécig beda sprzyjaly temu rozwojowi.
Z tych tez wzgleddw mazna oczekiwad, ze korzystne regu-
lacje prawne dotyczace obowigzku zakupu i preferencyj-
nych cen dla energii elektrycznej i ciepla wytwarzanych
w odnawialnych zrodiach energii utrzymajg sie réwniez
w przyszlosci.

(Wykaz kolejnych koncesji opublikowano na stronie
4 wkiadki).

Roman Szramka
Departament Plandw i Analiz

Maciej Syroka
Departament Koncesji
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Elektrownia wodna Myczkowice
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TARYFY DLA ENERGII ELEKTRYCZNE)

(od 01.01 do dnia 13.06.2000 r.)

Ry - Anma Krawezyk

Wnioski taryfowe przedsiebiorstw sektora elektroener-
getycznego, kidre w biezacym roku wplynely do Urzedu
Regulacji Energetyki (URE) mozna podzielié na cztery za-
sadnicze grupy:

Whnioski o korekte obowigzujacych
pierwszych taryf dla energii elekirycznej

Grupa ta dotyczy wnioskéw skladanych przez przedsie-
biorstwa energetyczne z prosba o korekte pierwszych taryf
(cen i stawek optat), w tym w wielu przypadkach przez wy-
tworcow energii elekirycznej wykorzystujgcych w procesie
technologicznym jako paliwo podstawowe wegiel kamien-
ny. Powyzsze wnioski byly pochodng przyjetych przez rzgd
ustalen, zwigzanych z programem restrukturyzacji sektora
wegla kamiennego. Ustadenia wigzaly sie bowiem m.in.
z podwyzszeniem od dnia 1 stycznia 2000 r. ceny wegla ka-
miennego {(wskaznikowego) do wysokosci 134 Ziftone.

Do dnia 13.06.2000 r. do Prezesa URE wplynely 23 tego
typu wrioski, przy czym korekta z tytutu wzrostu ceny wegla
kamiennego u wytwércow energii dotyczyla 12 wnioskow,
a takZze w nastepsiwie powyzszego - 1 wniosek PSE S.A,
Pozostate wnioski dotyczyly zmiany obowiazujacej taryfy
z innych tytutow, takich jak np. oddawania do eksploatacii
zmodernizowanych blokdw, objetych kontraktami dfugoter-
minowymi, rozszerzenia dzialalnoéci przedsiebiorstwa wyni-
kajacej z ofrzymania koncesji na przesylanie, dystrybucje
i obrot energia elektryczng lub zmiany koszidw uzasadnio-
nych. Wszystkie wnioski byly na biezaco analizowane. Ana-
liza obejmowata m.in. sprawdzenie czy zaproponowane
Zmiany cen majg odzwierciedlenie w zmianie kosztdw uza-
sadnionych z przedstawionych przez przedsiebiorstwo przy-
€zyn oraz czy jest to poparte stosownymi dokumentami (np.
umowy 2 dostawcami na zakup wegla).

W wigkszoscei z nich niezbedne bylo dokonanie uzupet-
nien przediozonych materialow, co wigzalo sie z koniecz-
noscig wyslania do wnioskodawcéw stosownych wezwan.
Uzupelnienia dotyczyly najczesciej kalkulacji skorygowa-
nych cen, poprawnego udokurmentowania deklarowanego
wzrostu kosziow oraz przedstawienia dodatkowych wyja-
snien co do zakresu korekly (w niektorych przypadkach
wnioskowana korekta taryfy spowodowana byla rowniez
innymi czynnikami niz wynikaio to z przedioZzenych mate-
rialow). Skutkiem takiego stanu rzeczy bylo wydtuzenie po-
stepowania administracyjnego w sprawie o zatwierdzenie
korekty taryfy.

Do dnia 13.06.2000 r. zatwierdzonych zostalo 16 wnio-
skow, 4 postepowania administracyjne zostaly umorzone,
w stosunku do 1 wniosku podjeta zostata decyzja odrmow-
na, a 3 sg w trakcie rozpatrywania.

NR 4 {12) 1 lipca 2000

Whnioski o zatwierdzenie taryf na kolejne lata, w tym:
1. wnioski zaktadow energetycznych,
2. wnioski elektrowni i elektrocieplowni,
3. wniosek PSE S.A.

Whioski o zatwierdzenie taryf na kolejne lata ziozyly
przedsigbiorstwa energetyki zawodowej, zajmujace sie za-
réowno wytwarzaniem, jak rowniez przesytaniem, dystrybu-
¢ja i obrotem energia elektryczna.

1. W dniach od 25 stycznia do 10 lutego 2000 r. wnioski
o0 zatwierdzenie drugiej taryfy dla energii elektrycznej ziozy-
ly 33 spotki dystrybucyjne.

Przediozone wnioski zostaly poddane szczegodtowej
analizie, ktéra wykazala wystepowanie uchybien formal-
nych oraz koniecznoéé uzyskania dodatkowych materiatow
i wy asnien od poszczegdlnych spdlek.

Dodaé w tym migjscu nalezy, ze w $wietle postanowien
art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo ener-
getyczne (Dz. U. Nr 54, poz. 348 ze zm.), Prezes URE regu-
luje dziatalnos¢ przedsiebiorstw energetycznych zgodnie
Z ustawg i zalozeniami polityki energetyczngj panstwa,
zmierzajgc do rownowazenia intereséw przedsigbiorstw
energetycznych i odbiorcow paliw i energii.

Zgodnie za$ z tredcig art. 45 ust. 1 powolanej ustawy tary-
fa powinna pokrywaé uzasadnione koszty dziatalnosci przed-
siebiorstw energetycznych, jak rowniez zapewniaé ochrone in-
teresow odbiorcow przed nieuzasadnionym poziornemn cen.

Analiza wnioskow taryfowych wymagala szczegdingj
wnikiiwosci miedzy innymi z tego powodu, iZ przestaly obo-
wiazywac przepisy przejéciowe, ograniczajgce termpo wzro-
stu cen i stawek oplat, a takze dlatego, 7e taryfa miata byé
zatwierdzona na okres trzech lat.

Trudne do zaakceptowania z punktu widzenia ochrony in-
tereséw odbiorcow, byly proponowane w czesci wnioskow
wzrosty $rednich cen w poszczegolnych grupach taryfowych.

Przyktadowo, zaproponowane w zlozonych do zatwier-
dzenia taryfach wzrosty $rednich cen dla indywidualnych
odbiorcow w lokalach, zasilanych z sieci elektroenergetycz-
nych, niezaleznie od wysokosci napiecia, za energie zuzy-
wana na polrzeby wiejskich i miejskich gospodarstw domo-
wych oraz pomieszczen gospodarczych, zwigzanych z pro-
wadzeniem tych gospodarstw, takich jak pomieszczenia
piwrticzne, garaze, strychy, itp. (odbiorcy z grupy taryfowej G)
ksztaltowaly sie od od 7,68% (Rzeszowski ZE S.A) do
55,8% (Bedzinski ZE S.A).

Réwniez warosty $rednich cen dla pozostatych grup od-
biorcow byly w niektdrych spdlkach trudne do zaakceptowa-
nia - np. dia grupy taryfowej A23 zanotowano wzrost rzedu
31% (ZE Szczecin S.A.) a dla grupy taryfowej B11 - spadek od
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-34,87% (Lodzki ZE S.A.) do wzrostu 0 39,5% (Zielonogorskie
ZE S.A). Natomiast dla odbiorcdw zasilanych z sieci elekiro-
energetyczrych niskich napigc tj. gidwnie matych przedsie-
biorstw i rzemiosta — np. w grupie taryfowej C22b w jednym
przypadku wzrost siegnat 47% (ZE Szczecin S.A).

W zwigzku z powyzszym konieczne bylo dokonanie
whikliwe] analizy kosztéw oraz sposobu kalkulacji cen i sta-
wek oplat. Dzialanie takie bylo tym bardziej uzasadnione,
ze w ,Zalozeniach polityki energetycznej Polski do 2020 r.”
przyjetych przez Rade Ministréw, rzad deklaruje iz podej-
mie stosowne dzialania, aby zmiany poziomu i struktury ta-
ryf mogly by¢ dokonywane w sposdb ewolucyjny. W sz¢ze-
golnosci, w najblizszych latach dopuszczalny bedzie
wzrost cen o kitka punktéw procentowych penad inflacje
dla tych odbiorcdw, kidrzy dotad byli beneficjentami skro-
$nego subsydiowania, kosztem innych grup odbiorcow”.

Z analizy przediozonych wnioskow wynikato, ze szcze-
gding uwage w aspekcie proponowanych przez spoiki wzro-
stéw Srednich cen - nalezy zwrécié na mozliwosci platnicze
(sile nabywcza gospodarstw domowych) odbiorcdw energii
elekirycznej z obszaru dziatania danej spotki.

Lektura materiatu analitycznego wykazala, ze w niekié-
rych przypadkach spotki planowaly pokrycie strat poniesio-
nych w poprzednich latach juz w pierwszym roku obowig-
zywania drugiej taryfy, co z punktu widzenia ochrony intere-
sow odbiorcow wydawalo sie zbyt forsownym zalozeniem.

Kolejny, bardzo istotny problem wigzat sie¢ z faktem, ze
zakiady energetyczne korzystajgc z mozliwosci porzgdko-
wania przychodow w przediozonych do zatwierdzenia tary-
fach, dokonywaty w poszczegolnych grupach taryfowych
takiej ich alokacji, ktéra sprowadzala sie do utrzymywania
ub do niewielkiego obnizenia cen energii elekirycznej na
rzecz podwyzszania stawek oplat za uslugi przesylowe.
Wysokos¢ tych stawek stanowié moglaby swoistg zapore
przed korzystaniem tzw. odbiorcéw ,uprawnionych” z pra-
wa dostepu do sieci elektroenergetycznej, co zagwaranlto-
wane jest trescig rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 6 sierpnia 1998 r. w sprawig harmonogramu uzyski-
wania przez poszczegdine grupy odbiorcéw prawa do ko-
rzystania z ustug przesylowych (Dz. U. Nr 107, poz. 671),
Postawa taka trudna byla do zaakceptowania, gdy? stano-
wila sprzecznoéé z zapisanym w ustawie — Prawo energe-
tyczne obowigzkien promowania konkurencji w sferze
ustug swiadczonych przez sektor elektroenergetyczny.

W efekcie, w stosunku do jednego zakladu energetycz-
nego {Zaktad Energetyczny Wroclaw S.A.) podjeta zostala
niezwiocznie decyzja odmowna, gdy? wniosek tege przed-
sighiorstwa zawieral wady formalno—-prawne, natomiast
w stosunku do pozostalych zakiaddw konieczne okazalo
sie wystosowanie wezwarn do dostosowania taryf do wymo-
gow obowigzujgcych przepisow prawa, jak réwniez uzupet-
nienia przeslanych materialdw o dodatkowe wyjasniena
i materialy analityczne. W wezwaniach, w wigkszosci wysla-
nych w dniach od 8 do 10 lutego br. wyznaczono 7-dniowy
termin udzielenia odpowiedzi, natomiast dwa zaklady ener-
getyczne ziozyly wnioski 0 umorzenie postgpowania admi-
nistracyjnego w sprawie zatwierdzenia taryfy.

Po otrzymaniu wezwan, w okresie od 16 do 24 lutego
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2000 r., wiekszos¢ spdlek dystrybucyjnych podiela decyzje
0 zawieszeniu postepowania administracyjnego. Spdtki
uzasadnialy to koniecznoscig przygotowania niezbednych
materialdw analitycznych (sytuacja taka dotyczyla 26 zakla-
dow), bedacych podstawg do zatwierdzenia taryf.

Ta sytuacja potwierdzata brak szczegolowego i rzetel-
nego podejscia spdlek dystrybucyjnych do stanowienia ta-
ryf i byla dowodem, iz pojawiajace sig opinie 0 opdznie-
niach w procesie zatwierdzania taryf majg swoje zrodio
w poszczegdlnych zakladach energetycznych i z pewno-
$cig nie powstaly z winy regulatora.

W przypadku postepowan zawieszonych na zadanie
spotek, decyzja o ich kontynuowaniu mogla by¢ podieta je-
dynie przez poszczegalne spolki dystrybucyjne (na wniosek
strony). Do dnia 22 marca br. decyzje o kontynuowaniu po-
stepowania administracyjnego w sprawie zatwierdzenia taryf
podjeto 20 spolek. W 18 przypadkach konieczne byto wysto-
sowanie do zakladdw energetycznych drugich wezwan (ze
wzgledu na stwierdzone braki | niespdjnosci w przekazanym
miateriale oraz koniecznosé dostosowania taryf do przepisow
prawa). Czes¢ spdlek nadal utrzymywala trudne do zaakcep-
towania — w szczegdinosci w grupach taryfowych obejmuig-
cych indywidualnych odbiorcow w lokalach - wzrosty Sred-
nich cen w przediozonych do zatwierdzenia taryfach (np.
0 27,04% dla grupy G11 — Gérnoslaski ZE S.A, czy 034,13%
dla grupy taryfowej G12 — Beskidzka Energetyka S.A.).

Jednym z najbardziej znaczgcych uchybien, obok trud-
nych do zaakceptowania spolecznie wzrostow rednich cen
w poszczegadlnych grupach taryfowych, stanowito ustalenie
przez niektdre zaklady energetyczne stawek oplat za przyla-
czenie do sieci elekiroenergetyczne] niezgodnie z obowig-
Zujgcymi przepisami, tj. w wysokosci odzwierciedlajacej po-
niesione naklady a nie koszty. Zagadnienie to, jak réwniez
tresc¢ niektdrych zapisow w tekstach taryf, dotyczacych pro-
blermu ustalenia metody obliczania oplat za ponadoptymal-
ny pabdr energii biernej czy oplat za nielegalny pobor ener-
gii elekiryczne| oraz zapewnienie przez spotki przedstawie-
nia symulacji wzrostow oplat dla reprezentatywnych grup
odbiorcow stanowito forum do dyskusji z Polskim Towarzy-
stwem Przesylu i Rozdzialu Energii Elektryczne.

W wyniku powyzszego Urzad Regulacji Energetyki
przedstawil swoje stanowisko pisemnie i konsekwentnie
przesirzegal przyjetych ustaler. Dzieki temu, ujednoliceniu
ulegly niektdre zapisy w taryfach, w tym w szczegdInosci
we wszystkich taryfach zostaly ustalone jednakowe stawki
opfat za przylaczenie do sieci elektroenergetyczne;.

Do dnia 13.06.2000 r. zatwierdzonych zostalo 31 taryf
dla zakladéw energetycznych, w stosunku do 1 zakladu
energetycznego podjeta zostata decyzja odmowna (Zaklad
Energetyczny Torun S.A.), natomiast 1 wniosek jest w trak-
cie postepowania administracyjnego (STOEN S.A).

2, Kolejng grupe wnioskodawcow stanowily przedsig-
biorstwa posiadajace koncesje na wytwarzanie energii elek-
trycznej (niektdre posiadajace rowniez koncesje na przesyia-
nie | dystrybucje oraz obrét energig elekiryczng), kidre wnio-
skowaly o zatwierdzenie |l taryfy dla energii elekirycznej.

Wsrad tej grupy wnioskow daje sie zauwazye ogromng
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Zatwierdzone taryfy dia ciepta — wg siedziby Oddziatu Terenowego URE
{stan na 16.06.2000 r.)

Siedziba QOddziatu . Podwyika
[ Terenowego URE Nazwa przedsiebiorstwa W % {_
| Warszawa Plocka Energetyka Cieplna Sp. z 0.0. w Plocku 9,70 |
\ Stoleczne Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej SPEC w Warszawie 11,50 |
l Elektrownia ,Kozienice” S.A. w Swierzach Gérnych 25,30
' PEC Sp. z 0.0. w Miawie 5,10
| Energia Zyrardow S.A. 12.10
Zakiad Ustug Technicznych Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. w Radomiu 9,80 |
Ekokaloria Energetyka | Sp. z 0.0. w Lipsku 53,30 '|
| Intercell S.A. w Ostrolece 56,30
Wroctaw Migjska Gospodarka Komunalna Sp. z 0.0. w Olesnicy 4,72
Wojewddzkie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Legnicy S.A. 5,40
| Zaklady Papiernicze Krapkowice §.A. w Krapkowicach 10,85
Poznan SM ,Zazamcze” Wioctawek 26,26 {
| Miejskie Przedsigbiorsiwo Energetyki Ciepinej Ciechocinek 1,38 |
Przedsigbiorstwo Komunalne w Tucholi Sp. z 0.0, 6,23 |
Zaklady Sprzetu Motoryzacyjnego ,FOLMO" S, A. w Brodnicy 0,06
Przedsiebiorstwo Komunalne w Kruszwicy Sp. z 0.0. w Kruszwicy 6,97
Komunalne Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Bydgoszczy 13,24
.Elana” S.A. w Toruniu 10,11
| Miasto i Gmina — Radzyn Cheltmiriski 8,80
I .Mostostal Stupca” S.A. 5,57
[ Miejski Zaktad Energetyki Cieplnej — Slupca 25,96
‘ Elektrocieplownia Kalisz—Piwonice S.A. 0,87
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej — Konin Sp. z 0.0. 12,55
Miejski Zakiad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Koto -0,54
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z 0.0. w Turku 13,64 ||
Zespodt Elektrowni Patnéw—Adamow—-Konin S.A. 9,96
Cukrownia .Zbiersk" S.A. w Zbiersku 1,00
Gdarnsk Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej .EMPEC” Sp. z 0.0. w Ustce 6,13
Zakiad Uslug Komunalnych w Pelplinie 3,01
Cieptownia Miejska Sp. z 0.0, w Wegorzewie 6,41
Krakéw Elektrocieptownia Sp. z 0.0. Wolbrom 3,62
Gmina Stomniki ZGKiM w Stomnikach 15,25
HSW — Zakiad Energetyczny Sp. z 0.0. w Stalowej Woli 11,60
Katowice Zespot Elekirocieplowni Bielsko-Biala S.A. 12,50
Elektrocieplownia Bedzin S.A. w Bedzinie 4,05 |
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,ADM” Sp. z 0.0. w Sosnowcu 0,00 |
[ Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handliowo—Ustugowe ,Energomer” Sp. z 0.0. w Jaworznie 14,86 I
F Agencja Poszanowania Energii i Uslug Energetyczno—Gérniczych .ENMAG-EG” 4,54
‘ w Piekarach Slaskich
| POWEN S.A. w Zabrzu 14,99 ‘
[ Huta Cynku ,Miasteczko Slaskie” PP w Tarnowskich Gérach 0,00
Lédz Zespét Elektrocieptowni S.A. w Lodzi _ 440 |
Zaklady Wytwércze Maszyn Elektrycznych | Transformatordw EMIT S.A. w Zychlinie 7,88
DAMIS-CENTRUM Bogdan Tomaszewski w Lodzi 10,59
Zakiad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Tomaszowie Mazowieckim 14,52
Opoczno S.A. w Qpocznie 13,76
Szczecin Zespdl Elektrowni Dolna Odra S.A. Nowe Czarnowo 10,00
Migjska Energetyka Cieplna j.5.g.m. w Kolobrzegu Sp. z 0.0. -4,25
Spoldzielnia Mieszkaniowa ,Plonia” w Kotbaczu -11,70 |
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. Slawno 6,90
Miejskie Zaktady Komunalne Sp. z 0.0. Kostrzyn n/Qdra 8,05
Relpol S.A. Zary 23,88 ‘
Przedsighiorstwo Handlowo—Uslugowe ,Arpol” Sp. z 0.0. Zielona Géra 9,05 |
Lublin Zamojska Korporacja Energetyczna S.A. w Zamosciu 1,98 |
Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Zamosciu 11,80 r
Elekirocieplownia GIGA Sp. z 0.0. w Swidniku 7,96
Gmina teczna — Zaklad Energetyki Cieplnej 9,11
Elektrociepiownia Bialystok S.A. 5,91 ‘|
Energoinwest Bialystok S.A. 0,14 i
Zaklady Migsne tmeat-tukéw S.A. w Lukowie 13,19 J|
Zaklad Utrzymania Ruchu Sp. z 0.0. w Swidniku 0,00 |
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Hajnéwce 12,34 |
Samodzielny Publiczny Zespdl Opieki Zdrowotnej w Chelmie 14.84 |
| S — =i — e ——
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Zatwierdzone taryfy dla energii elektrycznej

(stan na 16.06.2000 r.)

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikacji
1 Elektrocieplownia Bialystok S.A. 13.04.2000 .
2 Bedzinski Zaklad Elektroenergetyczny S.A. 14.04.2000r.
3 Energetyka Poznarska S.A. 14.04.2000 .
4 Gornoslgski Zaklad Elekiroenergetyczny S.A. 14.04.2000 r.
5 Lubelskie Zaklady Energetyczne S.A. 19.04.2000 1.
6 Zaklad Energetyczny LédZ-Teren S.A. 19.04.2000 .
7 Rzeszowski Zaklad Energetyczny S.A. 19.04.2000 r.
8 Zakiad Energetyczny Opole S.A. w Opolu 19.04.2000 r.
9 Beskidzka Energetyka S.A. 19.04.2000 r.

10 Zaklady Koksownicze ,Przyjazi” 19.04.2000 r.

11 Kopalnie i Zaktady Przetworcze Siarki ,SIARKOPOL” 19.04.2000 r.

12 Zaktad Energetyczny Jelenia Géra S.A. 20.04.2000 .

13 Zaklad Energetyczny Legnica S.A. 21.04.2000 r.

14 Zamojska Korporacja Energetyczna S.A. 21.04.2000r.

15 Zaktad Energetyczny Krakéw S.A. 21.04.2000r.

16 Zespot Elektrocieptowni Wroctawskich ,KOGENERACJA" §.A. 26.04.2000 r.

17 HSW — Zakiad Energetyczny Sp. 2 0.0. 28.04.2000 r.

18 Zaklad Energetyczny Biatystok S.A. 28.04.2000 r.

19 Zaklad Energstyczny Czestochowa S.A. 29.04.2000 r.

20 Elblaskie Zakiady Energetyczne S.A. 4.05.2000 r.

21 Zaklad Energetyczny Koszalin 5.A. 5.05.2000 .

22 Elektrocieptownia ,Bedzin” S.A. 5.05.2000 .

23 Elektrownia ,Belchatéw” S.A. 5.05.2000 .

24 Zakiad Energetyczny Stupsk S.A. 8.05.2000 r.

25 Zespdt Elektrocieptowni Bydgoszez S.A. 8.05.2000 r.

26 Zespdl Elekirocieplowni Poznariskich S.A. 8.05.2000 .

27 Energetyka Kaliska S.A. 11.05.2000 r.

28 Zaktad Energetyczny Gorzéw S.A. 11.05.2000 1.

29 Zaktad Energetyczny Plock S.A. 12.05.2000 r.

30 Elektrownia Chorzdw S.A. 16.05.2000 r.

31 Zaklad Energetyczny Bydgoszcz S.A. 16.05.2000 r.

32 Poiskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. 17.05.2000 r.

33 Energetyka Szczecinska S.A. 18.05.2000 .

34 Elektrocieptownia ,Victoria” Sp. z 0.0. 18.05.2000 .

35 Zespdi Elektrocieptowni w Lodzi S.A. 18.05.2000 .

36 Elektrocieptownia Gorzéw S.A. 18.05.2000 .

37 todzki Zaklad Energetyczny S.A. 19.05.2000 r.

38 Elektrownia t.aziska S.A. 19.05.2000 r.

39 Zakiady Energetyczne Okregu Radomsko—Kieleckiego S.A. 22.05.2000r.

40 Zespdt Elektrowni Dolna Odra S.A. 23.05.2000r.

a1 Zaktad Energetyczny Warszawa—Teren S.A. 25.05.2000r.

42 Polska Energia Pierwsza Kompania Handlowa Sp. z 0.0. 31.05.2000 .

43 Zalkdad Energetyczny S.A. w Olsztynie 31.05.2000 .

44 Zaklad Energetyczny Wroctaw S.A. 31.05.2000 r.

45 Euro—Energetyka Sp. z o.0. 31.05,2000 r.

48 LAdam-Pol” Sp. z 0.0. 13,06.2000 1.

47 ENERGA Gdariska Kompania Energetyczna S.A. 13.06.2000 r.

48 Elektrownie Szczytowo—-Pompowe S.A. 13.06.2000 .
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Zmiany w zatwierdzonych taryfach dla energii elektrycznej

{stan na 16.06.2000 r.)
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikacji
1 Elektrownia Siersza S.A. - 16.03.2000 .
2 Elektrownia ,Kozienice” S.A. 16.03.2000 r.
31.05.2000 r.
3 Elektrocieplownia ,KRAKOW" S.A. 13.04.2000r. ||
4 Zespdl Zbiornikéw Wadnych Czorsztyn—Niedzica—Sromowce Wyzne S.A. 28.04.2000r. |
5 Elektrownia LAGISZA S.A. 31.05.2000 r.
6 Firma Chemiczna Dwory S.A. 9.06.2000 1. |
7 Energetyka Kaliska S.A. 16.06.2000 r,
8 ENERGA Gdanska Kompania Energetyczna S.A. 16.06.2000 .
Odmowa zatwierdzenia taryfy dla energii elektrycznej
(stan na 16.06.2000 r.)
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikaciji
1 Zakiad Energetyczny Toruri S.A. 31.05.20Q0 r.
Odmowa zatwierdzenia zmiany taryfy dla energii elektrycznej
(stan na 16.06.2000 r.)
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikacji
1 Zespél Elektrocieptowni WybrzeZze S.A. 4.05.2000 r.
Zatwierdzone taryfy dia paliw gazowych
(stan na 16.06.2000 r.)
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikacji
1 Paolskie Gornictwo Naftowe | Gazownictwo S.A. 3.03.2000 r.
2 Zaktady Koksownicze ,Przyjazi” 3.03.2000 .
3 Zakiady Uslug Gazowniczych ,LOKGAZ” Sp. z 0.0. 26.05.2000 .
4 JPetrico” S.A. 26.05.2000 r.
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WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE OTRZYMALY KONCESJE NA WNIOSEK

(stan na 16.06.2000 r.)
- Rodzaj
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Adres dzistalnoscil
1 | Zygmunt Mierzejewski, Agnieszka Kuklifiska, 07-410 Ostroleka, ul. Graniczna 7 Wpec
Dariusz Piotr Mierzejewski, Jadwiga Mierzejew-
ska — Przedsiebiorstwo Handlowo—Uslugowe
LBENZOL" 8.C. Zygmunt Mierzejewski i S-ka I
2 | ,Preem Polska” Sp. z ¢.0. 00-655 Warszawa, ul. Nowowiejska 25 Wpc
3 | .Polska Energia - Pierwsza Kompania 40-043 Katowice, ul. Jordana 25 Oee
Handlowa" Sp. z o.0.
4 | Jaroslaw Halfar, Maria Halfar, Sylwester Halfar - | 44-373 Wodzistaw Siaski, Opc
-HALFAR" S.C. ul. Miodziezowa 303
5 | Qi-Service” Sp. z 0.0. 50—439 Wroclaw, ul. Handelsmana 17 a Opc
6 | .Eurostal Finanse” S.A. 40-159 Katowice, ul. Jesionowa 9 a Ope
7 | Przedsigbiorstwo Produkeyjno— 41-400 Myslowice, ul. Kolejowa 2 Opc |
Ustugowo-Handlowe ,Kawiro” Sp. z 0.0.
8 | Andrzej Gotwaid 97-300 Piotrkéw Trybunalski, ul. Zamkowa 8 | Opc
— Stacja Benzynowa ,AUTOTANK" |
9 | Andrzej Nalepa, Andrzej Cichy, Maciej Sozyriski 50-304 Wroclaw, ul. Rychtalska 16 Opc '
- ,PROMGAZ" S.C.
10 | Przedsigbiorstwo Techniczno—Handlowe 43-100 Tychy, ul. Wajowa 37 Opc
LJTEX" Sp.z 0.0.
11 | Jozef Filip, Barbara Filip — Przedsiebiorstwo 40007 Katowice, ul. Bankowa 11 Opc
Produkcyjno—Handlowo-Ustugowe MAXPOL” S.C.
12 | Wiadyslaw Pedziwiatr — Przedsiebiorstwo 42-208 Czestochowa, ul. Rakowska 8/66 Opc
Handlowo—-Produkcyjno-Ustugowe ,MARKUS”
13 | Marcin Sottysiak — Busines Marketing Corporation | 42-125 tobodno, ul. Sienkiewicza 47 Cpc
14 | Robert Slezak — Firma Handlowa Robert Slezak | 01-052 Warszawa, ul. Anielewicza 24A/39 Opc
15 | Barbara Katkusiriska - ,EMER" 02-936 Warszawa, ul. Bonifacego 75/111 Cpc
16 | Janusz Maliszewski — Dystrybucja Gazu 26-803 Wola Falecice, Promna Ope
Piynnego ,Bracia Maliszewscy”
17 | Elzbieta Pochopien—Katyniak — ,AgRob EKO” 41-810 Zabrze, ul. K. Sitki 21 Wpc, Mpe,
Cpc ,
18 | Osdrodek Badawczo—Rozwojowy Przemyslu 09—411 Plock, ul. Chemikéw 5 Wpe '
Rafineryjnego
19 | ZACH-CIECH" Sp. z 0.0. 41-503 Chorzdw, ul. Narutowicza 15 Wpe
20 | Andrzej Borysiewicz, Zofia Wroblewska 41-506 Chorzdw, ul. Stalowa 16 Wpe, Mpc
- .AB-OIL" 8.C.
21 | ,Import—Export Polen—Deutschland Eckhard 64-300 Nowy Tomy$l, Satopy, ul. Koscielna5| Opc
Jabs" Sp. z 0.0.
22 | Dariusz Wieczorek — Firma 40-167 Katowice, ul. Topolowa 11 Ope
Ustugowo—Handlowa ,DAREX"
23 | Przedsigbiorstwo Handlowo—-Ustugowe 75-811 Koszalin, ul. Polczyriska 71 a Opc
LGalant-0il"
24 | Energopol-Ekspres” S.A. 00-950 Warszawa, ul. Nowogrodzka 21 Opc [
26 | Gabriel Twardy — Zaklad Handlowo—Uslugowy 63-900 Rawicz, ul. Rzemiesinicza 16 Opc |
26 | ,General Petrol” S.C. 66-300 Miedzyrzecz, ul. Waszkiewicza 22 Opc [
27 | Przedsigbiorstwo Eksportu i Importu KOPEX” S.A. | 40-172 Katowice, ul. Grabowa 1 Opc
28 | Jaroslaw Michalski, Piotr Flak — Przedsiebiorstwo 09-401 Plock, Kolejowa 5 Opc
Produkeyjno—Handlowo-Usfugowe ,Poli-Max” S.C.
29 | Przedsiebiorstwo Produkcyjno—-Handlowo— 96-511 Kamion, Kamion Maly Opc
Ustugowe ,EKO-BENZ" Sp. z 0.0.
30 | Bogustaw Fabisiak, Marcin Pisarczyk — Przed- 01-903 Warszawa, ul. M. Dabrowskiej 17/17 | Opc |
siebiorstwo Handlowe BOMAR S.C. |
31 | Artur Hernik, Tomasz Hemik — ,A.TH. HERNIK” S.C. | 26-600 Radom, ul. Kierzkowska 1 Opc [
32 | Stanistaw Tyrala, Helena Tyrala, Dorota Tyrata, 58-500 Jelenia Géra, ul. Sudecka 30 Opc
Andrzej Tyrala — Sktad Opalu Materialéw Budowla-
nych i Nawozéw Stanistaw Tyrata i S—ka S.C.
33 | Kolgard-0il" Sp. z 0.0. 05-220 Zielonka, ul. Podlesna 7 a OCpc
34 | Przedsiebiorstwo Hurtowo-Usiugowe 27-600 Sandomierz, ul. Lwowska 48 Opc
JKONKURENT” Sp. z 0.0.

BIULETYN URZEDU AEGULACJ| ENERGETYKI |
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35 | Przedsigbiorstwo Ciezkiego Sprzetu Budowlane- | 43-100 Tychy, ul. Fabryczna 11 Mpc
go Budownictwa Weglowego S.A,

36 | Jan Rumin —Firma Handlowo—-Ustugowa ,AUTO-GAZ” | 42-200 Czestochowa, ul. Okrzei 8/10 Opc

37 | Alicja Gdrska, Zenon Gorski — ,GAZTRANS” 74-202 Bielice, Chabowo 36 Opc
— ObwoZna Sprzedaz Gazu S.C.

38 | ,AUTOGAZ" Sp. z0.0. 34-500 Zakopane, ul. Jagielloriska 25 Opc

39 | Piolr Borkowski, Jan Pietrzakiewicz - ATUT" S.C. | 78-125 Ryman, ul. Szkolna 7 Cpc

40 | Janusz Dasiewicz — ,.EKONAFT" PW 26-600 Radom, ul. Tartaczna 25 Opc

41 | ,PETROWIS" Sp. z 0.0. 02691 Warszawa, ul. Obrzezna 3 Opc

42 | ,TEGRA" Sp. z 0.0. 59-300 Lubin, ul. M. Curie-Sklodowskiej 47 | Opc¢

43 | Przedsiebiorstwo Produkeyjno—Ustugowo— 31-334 Krakéw, ul. Lokietka 177 Opc
Handlowe ,WARTER-OIL” Sp. z 0.0.

44 | Artur Rafalik, Jan Rafalik, Aleksander Budziriski | 44-335 Jastrzebie Zdrdj, ul. Podhalariska 25 | Opc
- ,EKO-TRANS" S.C.

45 | Przedsigbiorsiwo Produkcyjno—Uslugowo— 99-300 Kutno, ul. Wozniakdw 40 Opc
Handlowe ,Trans-Qil” — Krzysziof, Beata Wolinscy

46 | Andrzej Kucharski, Urszula Gotebiowska — 98-220 Zduriska Wola, ul. Klasztorna 15 Opec
Zaklad Produkeyjno—Handlowo—Ustugowy
.Gomak” S.C.

47 | Arkadiusz Jerzy Lachowski — Przedsiebiorstwo 58-560 Jelenia Gara, Plac Piastowski 30 Opc
Handlowo—Finansowe ,PAL-OIL”

48 | Stacje Paliw ,GLIMAR" Sp. z 0.0. 38--300 Gorlice, ul. Tuwima 8 Opc

49 | ,TERMOL” Sp. z 0.0. 85--097 Bydgoszcz, ul. Jagielloriska 34 Opc

50 | Janusz Marczak, Marek Przybysz — JANMAR” S.C. | 05-240 Tluszcz, ul. Batoreao Opc

51 | Krzysziof Podgémiak, Grzegorz Karas, Zdzistaw 14—100 Ostrdda, ul. Szosa Tyrowska Opc
Sniezko, Jerzy Godzwon — Przedsiebiorstwo Produk-
cyino-Handlowo-Ustugowe NAFTOMAX" S.C.

52 | ,FLO" Sp. z 0.0. 81-336 Gdynia, ul. Koltataja 1 lok. 92 Ope

53 | Przedsigbiorstwo Produkeyjno—Ustugowo— 40-161 Katowice, Al. Korfantego 83 Opc
Handlowe ,AUTOBODQ” Sp. z 0.0.

54 | Stanistaw Horyza — Stacja Paliw i Agencja 63—400 Ostrow Wielkopolski, Opc
Handlu i Ustug ul. Krotoszyriska 179

55 | ,Polish Group Energy” Sp. z 0.0. 71614 Szczecin, ul. Bazarowa 6/4 Opc

56 | ,PETROMET" Sp. z 0.0. 22-100 Chetm, ul. Fabryczna 6 Opc

57 | ,PIOP-NAFT” S.A. 15-265 Biatystok, ul. Drewniana 16/2 Opc

58 | .PaBeRo" Sp. z 0.0. 60—195 Poznan, ul. Makuszyriskiego 44 Opc

59 | Pawet Kostecki — Przedsigbiorstwo Handlowo— | 32660 Chetmek, Plac Kilifiskiego 1 Opc
Uslugowe ,GRANT"

60 | ,Tankpol” Sp. z 0.0. 33230 Szczucin, ul. Pitsudskiego 54 Oee

61 | .Petro—Tank” Sp. z 0.0. 36—145 Widetka 869 Oee

82 | Przedsiebiorstwo Produkeyjno—Ustugowo— 42-200 Zawiercie, ul. Okolna 10 Ppg, Opg
Handlowe ,Energomedia” Sp. z 0.0.

63 | Zarzad Morskiego Portu Gdarisk S.A. 80-955 Gdarisk, ul. Zamknieta 18 Wee, Pce,

Oce, Pee,
Cee

64 | Ryszard Grabowski, Maria Konowalczyk, 64-300 Nowy Tomysl, ul. Kolejowa 34 Mpc, Opc
Kazimierz Rambal — Zakiad Uslugowo~Hurtowy
+ZU.H. NAFTHURT" 5.C.

65 | Zaklad Metali Lekkich Kety" S.A. 32-650 Kety, ul. Kosciuszki 111 Ppg, Opg

66 | Specjalna Strefa Ekonomiczna Zarnocwiec— 80-830 Gdansk, ul. Diugi Targ 39/40 Pee, Cee
Tezew Sp. z 0.0.

67 | Migjskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej 59-300 Lubin, ul. Przemysiowa 2 Ppg. Opg
.JTERMAL"S.A.

68 | Jan Majchrzak, Marek Bloma, Woijciech Kropisz, | 42-200 Czestochowa, ul. Bér 164 Mpc
Wojciech Janiszewski, Pawet Trojak, Krzysztof
Nytko, Jacek Zyskowski — Spétka Handlowo—
Uslugowa ,TECHMET” §.C. J. Majchrzak i S—ka

69 | Zaktad Uslugowo-Handlowo—-Produkcyjny 98-220 Zdunska Wola, ul. Mostowa 3 Opc
LAUTOMARK” — Marek Rosiak

70 | Krzysztof Bal, Jolanta Bal, Zygmunt Jendro, 42-700 Lubliniec, Opc
Elzbieta Jendro — Krzysztof i Jolanta BAL ul. Czestochowska 93 95
Zygmunt i Elzbieta Jendro S.C."

71 | Przedsiebiorstwo Obrotu Srodkami Produkcii 40-155 Katowice, ul. Konduktorska 14 Opc
.BOMIS” S.A,

72 | ONYKS POZNAN Sp. z 0.0. 60-179 Poznan, ul. Jeleniogdrska 18 Opc
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73

Longin Pietras — PETROINWEST 42-300 Myszkdw, ul. Partyzantéw 21 Opc
74 | Krzysztof Marek Urbaniak, Jolanta Niewadziol — | 80-288 Gdansk, ul. Marusarzéwny 2/38 Opc
MNW ,VEZAR" S.C.
75 | Jacek Tomaszewski, Elstera Olejniczak, Marek 61-291 Poznar, Osiedle Czecha 120/13 Opc
Olejniczak, Wieslaw Lekier — Przedsiebiorstwo
Handlowo—Ustugowe ,EKO-OPAL" S.C.
76 | Spdldzielnia Mieszkaniowa ,Metalurg” 41-300 Dabrowa Gomicza, ul. Augustyniaka 17 a Pcc
77 | Stanislaw Kaczmarek, Mirosiawa Kaczmarek — 89-100 Naklo n/Notecia, ul. Pélwiejska 2 Mpc, Opc
' ,Spdlka Cywilna Stanislaw Kaczmarek
i Miroslawa Kaczmarek”
78 | Przedsiebiorstwo Gornicze ,DEMEX" Sp. z 0.0. 41-800 Zabrze, ul. Hagera 43 Pee, Oee
79 | Przedsiebiorstwo Handlowo—Uslugowe 43-400 Cieszyn, ul. Gleboka 25 Opc
AWIA" Sp. z 0.0.
80 | tukasz Waloch, Andrzej Waloch — Przedsiebior- | 42-200 Czestochowa, ul. Belchatowska 5 a Opc
stwo Wielobranzowe ,WALPEX” S.C.
81 | Edmund Dworak, Tomasz Toczyski — Przedsie- 68—100 Zagan, Plac Slowiarski 6 Opc
biorstwo Wielobranzowe ,TOREX" S.C.
82 | Centrala Zbytu Wegla WEGLOZBYT" S.A. 40-048 Katowice, ul. Kosciuszki 30 Opc
83 | Andrzej Wiodarski, Mariola Wiodarska, Wojciech | 14-300 Morag, ul. Zamkowa 14 Opc
Wilodarski — Przedsiebiorsiwo Handlowo—
Uslugowe ,Mariyna” S.C.
84 | Torunskie Wielobranzowe Towarzystwo 87-100 Torun, ul. Wapienna 10 Opc
| LLEMIX" Sp. z 0.0.
85 | Anna Kuminek — ,AN-DAR”" 53-325 Wroclaw, ul. Gen. Hallera 43/8 Opc
86 | LUKOIL INVEST POLAND" Sp. z 0.0. 03-717 Warszawa, ul. Jagielloriska 15 Opc
87 | MT-ENERGO” Sp. z 0.0. 11-040 Dobre Miasto, ul. Fabryczna 21 Wee, Pcc
88 | Przedsiebiorstwo Wielobranzowe 22-400 Zamo$é, ul. Hrubieszowska 173 Wece
JATEX" Sp. 2 0.0.
89 | Kopalnie i Zaklady Przetwdrcze Siarki 39405 Tarnobrzeg, ul. Zakladowa 50 Ppg, Opg
+SIARKOPOL"
90 | .Innowacja” S.A. 42--500 Bedzin, ul. Modrzejowska 49 Opec
91 | INPOL-PETROL” Sp. z 0.0. 42-680 Tarnowskie Géry, ul. Batalionow Cpc
Chiopskich 2
92 | Wodzistawskie Przedsiebiorstwo Robdt 44-300 Wodzistaw Slaski, ul. Jana 16 Opc
Inzynieryjnych Przemystu Weglowego
93 | Rafal Stepniak, Katarzyna Pezowicz — Przedsie- | 11-700 Mragowo, ul. Lubelska 5 b Opc
biorstwo Wielobranzowe ,AHR” S5.C.
94 | . ENERGOPOL - CIL” Sp. z 0.0. 00-511 Warszawa, ul. Nowogrodzka 21 Opc
95 | .Slaski Wegiel i Stal” S.A. 44-203 Rybnik, ul. Brzeziriska 8 a Opc
96 | Zdzislaw Kuszewski, Agnieszka Kuszewska — 03-842 Warszawa, ul. Grochowska 293 Opc
Przedsigbiorstwo Handlowo-Uslugowe .ZAK" S.C.
97 | Andrzej Owczarek, Piotr Krél, Grzegorz Dyniski, 22~100 Cheim, ul. Towarowa 3 Mpc, Opc |
Ryszard Pekala, Wiestaw Wrona — Przedsiebior-
stwo Wielobranzowe ,EKO-NAFT” S.C. i
98 | ,PETRO SERVICE" Sp. z 0.0. 53-148 Wrodlaw, ul. Wolbromska 11/2 Opc
99| .WACH"Sp.z 0.0 23-440 Frampol, ul. Bilgorajska 1 Opc
100 | Szymon Grech, Roman Lenczuk — Przedsigbior- | 59-101 Polkowice Opc
stwo Handlowo-Usiugowe .GRELEN" S.C.
Stacja Paliw — Droga Nr 3
101 | ,METRAD" Sp. z 0.0. a 42--200 Czestochowa, ul. Slaska 23/25 Opc
102 | Pawel Dawidowicz 24-100 Pulawy, ul. Polna 16/4 Opc
103 | Jbzefa Brzostowska, Edward Brzostowski — 39-200 Debica, ul. Sandomierska 7 Cee
Przedsigbiorstwo Produkcyjno—Handlowe
L,DEXPOL" 3.C. Import—Export
104 | Magdalena Bogdariska 51-351 Wroclaw, ul. Kownieriska 8 Opc
[ - PETROCHEMCOMPLEKS e
Legenda:

Wce - wytwarzanie ciepta

Pcc — przesylanie i dystrybucja ciepla

Occ - obrét cieplem

Pee - przesylanie i dystrybucja energii elektrycznej

BIULETYN UAZEDU AEGULACJI ENERGETYKI

Oee - obrét energig elekiryczng

Wpc — wytwarzanie paliw cieklych
Mpc¢ — magazynowanie paliw cieklych
Opc - obrét paliwami ciektymi
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[ KONCESJE

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE OTRZYMAYY PROMESY KONCES)I

(stan na 16.06.2000 r.)
. Rodzaj
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Adres dzialainosci
1 Jacek Balcerak, Krzysziof Jasnowski
— Przedsigbiorstwo Techniczno—Handlowe 70722 Szczecin, ul. Bagienna 36 ¢ Pcc
-POLTERM” S.C.

Legenda:
Pcc - przesytanie i dystrybucja ciepla

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE Z+OZYtY WNIOSKI KONCESY)NE

(stan na 16.06.2000 r.)

g

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Adres
i | DONGWON ZS POLSKA Sp. z 0.0. 67-120 Kozuchéw, ul, 22 Lipca 5
2 | STATOIL TECHNAFT Sp. z 0.0. 31-231 Krakow, ul. Bociana 6
3 | Wodzistawskie Przedsigbiorstwo Robot Inzynieryjnych 44-300 Wodzislaw Slaski, ul. Jasna 16
Przemystu Weglowego
4 | Przedsiebiorstwo Produkcyjno—Handlowe 39-200 Debica, ul. Sandomierska 7
Zaklad Pracy Chronionej
5 | Zaklad Handiewo—Ustugowy Auto-Stacja 67200 Glogow, ul. Wierzbowa 21
J. Mastej D. Mastej S.C.
6 | Zaklady Azotowe ,Putawy” S.A. 24-110 Pufawy, ul. Tysiaclecia Paristwa
Polskiego 13
7 | LAFARGE CEMENT POLSKA S.A. Polska 28-366 Malogoszcz, ul. Warszawska 110
Cementownia Matogoszcz
8 | Zaklady Przemysiu Bawelnianego FASTY S.A. 15-688 Bialystok, ul. Przedzalniana 8
9 | A Brzozowski Zaklad Projektowania 45-045 Opole, ul. Studzienna 3
i Ustug Teletechnicznych
10 | Przedsigbiorstwo Produkcji Rdznej Handlu i Uslug Sp. 2 0.0. | 31-580 Krakdw, ul. Nowaohucka 11
11 | OIL-POL Marek Pociej 76-200 Stupsk, ul. Przemystowa 35
12 | PH.U. KORMORAN S.C. 78-314 Stawoborze, ul. Bialogardzka 10
13 | Centrum Produkidw Handlowych 63-200 Jarocin, ul. Moniuszki 33
14 | Gietda Energii S.A. 00-513 Warszawa, ul. Nowogrodzka 11
15 | PH.U. GAZBUT Sp. z 0.0, 09-400 Plock, ul. Dluga 1
16 | Urzad Miejski w Brusach 89--632 Brusy, ul. 4 Marca 1
17 | POLNAFT Roman Nowak 76-503 Koszalin, ul. Slowianska 15
18 | KRAK-BROKERS S.A. 30-504 Krakéw, ul. Kalwaryjska 69
| 19 [ PHU. TAL-MEX” S.C. 42-200 Czestochowa, ul. Dabrowskiego 52/1
20 | PETROX CENTRUM Kazimierz Stryjewski 04345 Warszawa, ul. Wspdlna Droga 25A/2
21 | ELEKTROBUDOWA S.A. 40-246 Katowice, ul. Porcelanowa 12
22 | ,KARIMA - BIS" Karon Krzysztof, Karon Maria 28-300 Jedrzejéw, ul. Przaslaw 70
23 | RTBS.A. 41-700 Ruda Slaska, ul. Szyb Walenty 32
24 | PRIMUS S.C. 83-110 Tezew, ul. Jagielloriska 56 a
25 | CINERGY GLOBAL RESCURCES 1 Sp. z 0.0. 20-952 Lublin, ul. Melgiewska 7/9
26 | Fabryka Maszyn Glinik S.A. 38-320 Gorlice, ul. Michalusa 1
| 27 | Przedsighiorstwo UNIRES Sp. z 0.0. 80-239 Gdarisk, ul. Maliszewskiego 12/13
28 | Firma Handiowo—Uslugowa PETROS Stanistaw Smagala 32-590 Libiaz, ul. 11 Listopada 18/61
29 | Urzad Gminy w Starym Targu 82-410 Stary Targ, ul. Swierczewskiego 20
30 | Okregowy Zwigzek Karate 62—-800 Kalisz, ul. Jablowskiego 3
31 | Przedsiebiorstwo Uslugowe Zespolu Elektrocieptowni 50-220 Wroclaw, ul. towiecka 24
Wroclaw

NR 4 {12) 3 lipca 2000
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|_32 .TELTAR” Sp. z 0.0. 39-400 Tarnobrzeg, ul. Sienkiewicza 145
33 | ,DOMINIKA” Transport Import—-Eksport 09—410 Plock, ul. Wyszogrodzka 161/115
34 | PW. EL-PLAST 44-304 Wodzistaw Slaski, ul. Mszanska 1 a
35 | PH.U. LEMARK Sp. z 0.0. 05-870 Btonie, ul. Bramki 39
36 | DANSZTOF Sp. z 0.0. 59-920 Bogatynia, ul. Armii Czerwonej 17
| 37 | LEXPOL PREEM” Jacek Czerwirski 05—820 Piastow, Al. Krakowska 63
| 38 | EHf Lubrifiants Polska Sp. z 0.0. 02-672 Warszawa, ul. Domaniewska 39 a
39 | Fasly Sp. z 0.0. Przedsiebiorstwo Handlu Tekstyliami 15-688 Biatystok, ul. Przedzalniana 8
40 | ,ANNA" Sp. z 0.0. - 57-160 Borow, ul. 11-Listopada 21
| 41 | PH.U. ,Gromark” A. Grokiewicz 87-800 Wioctawek, ul. Rysia 8
42 | Przedsiebiorstwo Techniczno-Handlowe POLTERM 5.C. 70-772 Szczecin, ul. Bagienna 36 ¢
43 | PPH.U. ARENDA Sp. z 0.0. 48-335 Nowy Las, ul. Charbielin 91
44 | ENERGOPOL-0OIL Sp. z 0.0. 00-511 Warszawa, ul. Nowogrodzka 21
45 | Aneta Goldynek 64—-100 Leszno, ul. Rejtana 24/10
46 | PH.U, STAWAG 44-330 Jastrzgbie Zdrdj, ul. 1 Maja 22
47 | PPH.U. ,ASPOL" S.C. Andrzej i Sylwester Szymariscy 99-319 Dobrzelin
48 | PPH.U. PETRO-BENZ" Edyta Salik 66—200 Swiebodzin, ul. Poznarnska 15/7
49 | P.H.P. Agro — Efekt Sp. z o.0. 56-500 Syctéw, ul. Parkowa 14
|50 { Fabryka Wafli GRODCONO Sp. z 0.0. 49-200 Grodkoéw, ul. Wroctawska 60
51 | STEELCOM—INDUSTRY Przemystaw Marek 43400 Cieszyn, ul. Stawowa 16
52 | Przedsichiorstwo Handlowe A. Kiedrowski, 77-130 Lipnica
M. Stoltman, J. Szyca
53 | KT" Uslugi, Handel, Transport, Spedycja 23-400 Bilgoraj, ul. Kochanowskiego 24
54 | EnBW Polska Sp. z c.0. 00867 Warszawa, Al. Jana Pawla Il 29/14
55 | Zaklad Gospodarki Komunalnsj 11-015 Olsztynek, ul. Gérna 1
56 | MIDEXLTD Sp. z 0.0. 00-728 Warszawa, ul. Borowiecka 1
57 | TRTS —- WEKTOR Sp. z 0.0. 01-134 Warszawa, ul. Woiska 64 a
58 | DAW - BYTOM Cenirala Obrotu Towarami Masowymi 41-902 Bytom, ul. Dworcowa 2
59 | Spoéldzielnia Mieszkaniowa Swit" 19--300 Etk, ul. Stowackiego 2
60 | P.P.H.U. ,SZOSTKA" Sp. z 0.0. 86—100 Swiecie, ul. Bydgoska 1
61 | Przedsiebiorstwo ,PAL-TRANS” 64-800 Chodziez, ul. Ofiar G6ér Morzewskich 1
62 | ,AGRO-INTER-SERVICE” Sp. z 0.0. 62-570 Rychwal, ul. Grodziecka 5
63 | CEPEN Wagrowiec Sp. z 0.0. 62-100 Wagrowiec, ul. Jankowska 2
64 | PPH.U. ALCO-WEND" Sp. z 0.0. 62-200 Gniezno, Al. Reymonta 26
65 | PH.P.U. BARTCZAK Sp. z 0.0. 00-500 Piaseczno, ul. Nadarzynska 53
66 | Teresa KaZmierczak ,ANTER” 53609 Wroctaw, ul. Fabryczna 10
67 | Zespot Elektrociepiowni w Lodzi 90-972 tadz, ul. Andrzejewskiej 5
68 | Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handiowo-Uslugowe 42-252 Irzadze, ul. Zawada 68
Zdzisiaw Kozlowski
69 | .MERITUM" Sp. z 0.0. 59-220 Legnica, ul. M. Rataja 21
70 | INKASSO REFORM Sp. z o.0. 59-220 Legnica, ul. M. Rataja 28
71 | G.A. .ETON" Dystrybucja i Transport Paliw Andrzej Gadek | 32-013 CzyZdw 61
72 | TRUST Sp. z 0.0. 59-300 Lublin, ul. Stowiariska 17
73 | PP.H. CARBC-HOLDING Sp. z 0.0. 65536 Zielona Goéra, ul. Wyszynskiego 14
74 | JHAKONA" S.C. A. Najechalski i H. Osinska-Najechalska | 09—104 Sarbiewo, Cwiklinek
75 | MASTER S.C. 40-217 Katowice, ul. Wroclawska 2
Sprostowanie:
W Biuletynie URE nr 3/2000 blednie zamiescilismy wérdd przedsigbiorstw, ktérym uchylono decyzje
koncesyjne, Panéw Andrzeja, Kazimierza i Ryszarda Miynarskich prowadzacych dziatalno$¢ gospo-
darcza pod nazwa: Zaktad Dystrybucji Gazu i Oczyszczania Miasta ,PROP-BUT” S.C. z siedziba
w Brodach ltzeckich. Przedsiebiorstwo to otrzymato decyzje uchylajaca decyzje o odmowie udzielenia
koncesiji wraz z decyzja o udzielenie koncesji na obrét paliwami cieklymi. Informacje o udzieleniu tej
koncesji zamiescilismy w wykazie przedsigbiorstw, ktére otrzymaty koncesje na wniosek w Biuletynie
URE nr 3/2000.
Serdecznie przepraszamy wszystkich zainteresowanych.
Redakcja Biulelynu
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rozpietosé w zakresie termindw skiadania ich do Prezesa
URE przez poszczegdlne przedsigbiorstwa.

Spogrod 19 elektrowni systemowych do dnia 13,06 br.
wplyneto 16 wnioskéw © zatwierdzenie taryfy - w terminie
od dnia 31.01.2000 r. do dnia 31.05.2000 r. Na sytuacje ta-
kg wptynely przede wszystkim zatwierdzone na poczgtku
roku kalendarzowego korekty obowigzujacych taryf spowo-
dowane wzrostem ceny wegla kamiennego.

Obecny proces taryfowania wytworcow” ujawnia dgzenia
spolek do generowania wigkszych zyskow lub odzyskiwania
w nadmiemym tempie osiggnietych strat w ubieglych okre-
sach (zatwierdzenie cen z uwzglednieniem ,Porozumienia
sektorowego” w 1999 r}. Przedsiebiorsiwa thumacza tego typu
polrzeby koniecznoscia realizacji przyjetych zadan moderniza-
cynych i rozwojowych craz obowigzkiem zapewnienia braku-
lacych (poza amortyzacja) $rodkow finansowych na splate rat
kapitatowych od zaciggnietych kredytow | pozyczek. Zjawisko
to staje sie tym bardziej trudne do zaakceptowania, ze planc-
wany wzrost przychodow zakladany jest przy jednoczesnym
spadku wielkosci produkeji (zmiana portfela sprzedazy) a za-
tazony zysk okazuje sie rowniez dodatkowym zrédiem finan-
sowania dzialalnoéel socjaine; pracownikdw przedsiebiorstwa.
Niekidre spolki nie odzyskawszy w okresie | taryfy pokrycia
kosztow $wiadczenia uslug rezerwy mocy i ustug systemo-
wych wykazuja préby podwyzszania cen energii elektryczne
Co sprzeczne jest z obowigzujacymi w tym zakresie przepisa-
mi prawa. Tego typu dzialania nie moga uzyskad aprobaty re-
gulatora, tym bardziej, ze oczekiwania Prezesa URE zostaly
zaprezentowane na spotkaniu z , wytworcami”, zainicjowanym
przez Towarzystwo Gospodarcze Polskie Elekirownie jeszcze
na poczgtku roku kalendarzowego. Zatem przedstawione do
zalwierdzenia wniosk - poprzez adpowiedzi na wezwania mu-
sialy ulegaé | w daiszym ciagu ulegaja szczegdlowyrm wyja-
$nieniom a takze powaznym zmianom.

Do dnia 13.06.2000 r. Prezes URE zatwierclzii wnioski
o |l taryfe dia energi elektrycznej dia 5 elektrowni oraz 1 wiio-
sek o | taryfe {Zespdl Zbiornikéw Wodnych Czorsztyn — Nie-
dzica — Sromowce Wyzne S.A).

Nieco inne zagadnienia towarzysza procesowi zatwier-
dzania Il taryfy dla przedsiebiorstw wytwarzajacych energie
elekiryczng w skojarzeniu z energ g cieplng (elekirocieplow-
nie). W tej sprawie wystapilo do Prezesa URE 11 spoérod
13 elektrocieplowni posiadajgcych zatwierdzong wezesniej
[ taryfe dla energii elekirycznej.

Proces zatwierdzania taryf dla elektrocieplowni musi
uwzgledniac zasade ckredlona w § 5 ust. 2 pkt 3 rozporzadze-
nia ,taryfowego” dia energii elektrycznej, w myél kidrej przed-
siebiorstwa energetyczne przy skojarzonym wytwarzaniu
energii elekirycznej sa cbowigzane do uwzgledniania przy kal-
kulacji cen i stawek optat zasady kosziow uniknietych, row-
nych kosztom wytworzenia energil elekirycznej w elektrow-
niach kondensacyjnych. Na wniosek i prosbe Polskiego Towa-
rzystwa Elektrocieplowni Zawodowych podjeta zostata proba
wspolnego wypracowania, obowigzujacej w 2000 . metodyki
okreslania kosziu uniknietego. Ustalenie tego kosziu za okres
obowigzywania 1999 r. nastreczalo pewna trudnogé¢ z uwagi
na brak w obowigzujgcych przepisach obowigzku zakupu
energii pochodzgcee) z produkcji skojarzone|. Ostatecznie jako
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koszt unikiiety przyjeto $rednig cene jednoskladnikows
sprzedanej energii elekirycznej (z uwzglednieniem sprzedazy
rezerw mocy i ustug systemowych) w elekirowniach, dla kié-
rych paliwem jest zardwno wegiel kamienny, jak i wegiel bru-
natny — w wysokosci 118,37 zl/MWh (dane ze sprawozdan
G.10.1 za 1999 r). Problerry we wnioskach ziozonych przez
elekirocieptownie dotyczyly jednak nie tylko punktu wyjscia do
ustalenia cen i stawek oplat w taryfie, jakim byt koszt uniknie-
ty (przedsigbiorstwa przyjely na poczatku koszt unikniety
w réznych wysokosciach), ale takze — podobnie jak elekirow-
nie — ustality one w swoich taryfach duzy wzrost przychoddw,
zapewn'ajacy im szybkie wyrdwnanie poniesionych dotych-
czas strat. Okazalo sig bowiem, Zze czed¢ elekirocieptown nie
byla w stanie sprzeda¢ swojej produkciji po cenach ustalo-
nych w | taryfie, co wygenerowalo ujemny wynik finansowy.
Przedstawienie do zatwierdzenia przez elektrocieplownie wy-
sokich wzrostow cen (w niektorych przypadkach siegajacych
powyzej 25%) — mogloby przyniesé w przyszioéci poprawe ich
sytuacji finansowej, jednakze nie bylo do zaakceptowania
z punktu widzenia odbiorcow, w tym docelowo dia indywidu-
alnych odbiorcdw w Iokalach. Istotnym zagadnieniem w tych
przedsighiorstwach byla takze analiza wzrostu koszidow rozlo-
Zona pomiedzy energie elekiryczng i cieplo z uwzglednieniern
metody podzialu kosztow wspdinych a takze problem ko-
niecznosci zapotrzebowania na nadwyzke finansowa.

Do dnia 13 czerwea Prezes LIRF 7atwierdz i Il taryfe dla
energii elekirycznej dla 7 elektrocieptown oraz | taryfe dla
2 elektrocieplowni.

3. Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. ztozyly wnio-
sek o zatwierdzenie fl taryfy dla energii elektrycznej w dniu
22 lutego 2000 T,

Z uwagi na skutki tego wniosku zaréwno dla przedsie-
biorstw wytwarzajgcych energie elekiryczna, jak rowniez zakla-
dow energetycznych, musial zosta¢ on wnikliwie przeanalizo-
wany. Po kilkukrotnych wyjasnieniach spoiki, bedacych odpo-
wiedzia na wystosowane wezwania administracyjne, Prezes
URE w dniu 16.05.2000 r. zatwierdzil taryfe dia tego przedsie-
biorstwa. Zmiana taryfy PSE S.A. w stosunku do obowigzujg-
cej dotychczas polega na zastgpieniu stosowanych w rozli-
czeniach ze swoimi kontrahentami stawek weziowych — staw-
kam! grupowymi. co niesie istotne zmiany w zakresie kosztow
przenigsionych dla zakladdw energetycznych (wzrost) oraz
kosztéw sprzedazy energii przez zaklady wytwarzajace ener-
gie na najwyzszych napieciach 220 kV i wyzszych {spadek).

Wspdinym zagadnieniem dla procesu zatwierdza-
nia Il taryfy dla energii elekirycznej dia wszystkich
przedsigbiorstw energetycznych staf sie problem usta-
lenia wspéiczynnika korekcyjnego X na okres obowig-
Zzywania taryfy, 1. na okres 3 lat. Wspdlczynnik korekcyjry
X = zgodnie z § 36 ust.1 rozporzadzenia taryfowego” winien
odzwerciedla¢ projektowana poprawe efektywnoéci funkcjo-
nowania przedsiebiorstwa oraz zmiang warunkow prowa-
dzenia przez nie dzialainosci gospodarczej, oddzielnie dla
poszczegolnych dzialalnosci koncesjonowanych.

Wysokose wspdlczynnika ,X” okredlana przez przedsie-
biorstwa na drugi i trzeci rok obowigzywania taryfy determinu-
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je poziom dopuszczalnego wzrostu cen i stawek oplat w za-
twierdzonej taryfie w drugim i trzecim roku jej obowigzywania
i podlega zatwierdzeniu wraz z taryfa przez Prezesa URE -
w trybie § 36 ust. 4 rozporzadzenia taryfowego”. Jednakze
zmiana wysokosci cen i stawek optat zawartych w taryfie przy
wykorzystaniu wspéiczynnika X" moglaby nastgpi¢ dopiero
po uptywie jednego roku od dnia wprowadzenia taryfy w zycie,

Zgodnie zas z wyrokiem Trybunalu Konshtucyjnego
Z dnia 26 pazdziernika 1999 r. (Dz. U. Nr 91, poz. 1042),
przepis ant. 46 ustawy — Prawo energetyczne z dniem 1 lip-
ca 2000 r. utraci moc w takim zakresie, w jakim upowaznia
on Ministra Gospodarki do okredlania zasad rozliczer
w obrocie paliwami gazowymi, energig elektryczng i cie-
plem, w tym zasad rozliczen z indywidualnymi odbiorcami
w lokalach. W zwigzku z tym utraci moc rowniez rozporzg-
dzenie ,taryfowe”, a w konsekwencji wspdlczynnik korek-
cyjny X" ustalany wylgcznie na podstawie tego rozporzg-
dzenia nie bedzie mogt juz by¢ zastosowany po tym termi-
nie. W tej sytuacji zatwierdzanie wysokosci wspdiczynnika
korekeyjnego X" na drugi i frzeci rok obowiazywania taryfy
we wszystkich przedsiebiorstwach energetycznych stalo
sig bezprzedmiotowe. Stad tez decyzje o zatwierdzenie ta-
ryfy w czesct dotyczace| tego zagadnienia zawierajg umo
rzenie postepowania administracyjnego.

Natomiast wspdlczynnik korekeyjny X", ustalony przez
Przedsigbiorstwo na pierwszy rok obowiazywania taryfy zostal
uwzgledniony w cenach i stawkach optat zawartych w taryfie.

Wnioski przedsiebiorstw energetycznych
prowadzgcych dzialalno$é na niewiclkg skale
lub takich, dia ktérych dziatalnosc energetyczna
stanowi dziafalnoé¢ dodatkows

Poza czynnosciami zwigzanymi z rozpatrywaniem wnio-
skéw O zatwierdzenie drugiej taryly dla przedsiebiorstw
energetyki zawodowej, prowadzone sg rowniez postepo-
wania administracyjne w sprawie zatwierdzenia pierwszych
taryt, opracowanych przez przedsiebiorstwa, kiére posia-
dajg koncesje jedynie na obrot energig elektryczng oraz ta-
kich, dla ktérych dzialalno$¢ energetyczna jest dziatalno
$cig uboczng. W przypadku tej grupy wnioskéw nalezy za-
uwazyé ze czesto sprawiajg one szereg problemdw zarow-
no dla opracowujgcych wniosek, jak i osdb analizujgcych
material. Lektura zlozonych wnioskow dowodzi, iz wiekszo-
$ci przedsiebiorstw przygotowanie poprawnego wniosku —
zarowno z formalnego, jak | merytorycznege punktu widze-
nia sprawia szereg problemdw, co zazwyczaj prowadzi do
przediuzajgcego sie postepowania administracyjnego.

W okresie od poczatku roku — do dnia 13 czerwca br. dia
tej grupy wnioskdw zatwierdzone zostaly 24 taryfy dla energii
elekirycznej, w tym 10 taryf dla przedsiebiorsiw tzw, czystego
obrotu. W trakcie postepowania administracyjnego pozostaje
27 wnioskow o zatwierdzenie taryfy dla energii elektrycznej.

Whnioski o korekle obowigzujacych drugich taryf
dia energii elektrycznej
(dia zaktadéw energetycznych)
W zwigzku ze zmiang taryfy PSE S.A. do Urzedu Regu-
lacji Energetyki wplynely juz wnioski o korekte taryf dla za-

ktadow energetycznych. Do dnia 13 czerwca br. z tego ty-
tulu wplyneto 19 wrioskéw. Wszystkie sg w trakcie analizy.

Podsumowanie
Do dnia 13 czerwca 2000 r. Prezes URE pedjgl decyzje
w stosunku do 108 wnioskdw, w tym:
1. zatwierdzit 71 taryf, z czego:
a) 31 dla zakladow energetycznych,
b) 1 dla PSE S.A.,
) 6 dla elektrowni,
d} 9 dla elektrociepiowni,
e} 24 dla przedsigbiorstw tzw. energetyki przemystowej,
2. zatwierdzit zmiany 16 taryf,
3. podjgl decyzje o odmowie zatwierdzenia, badz zmiany
taryfy w stosunku do 4 wnioskow,
4. podjgl decyzje 0 umorzeniu 11 wnioskow,
5. wszczgl postepowanie w sprawie wymierzenia kary pie-
nieznej w stosunku do 6 przedsiebiorstw (w stosunku do
2 przedsiebiorstw podjgl decyzje o ukaraniu).

Pierwsza decyzja odmowna, dotyczaca zakladu energe-
tycznego, podijeta zostata z powodu uchybien formalno-
prawnych, tj. przyjecia przez przedsiebiorstwo niezgodnego
z przepisami okresu sprawozdawczego. Drugg decyzje od-
mowng podijgto w wyniku pestepowania administracyjnego,
ktore wykazalo, ze wnioskodawca nie byt w stanie rzetelnie
udokumentowac koszidw uzasadnionych, stanowigcych
podstawe do ustalenia w taryfie cen i stawek optat. Z doku-
mentow, jakie przedstawiono w sprawie wynikalo rowniez, iz
przedsigbiorstwo nie prowadzilo ewidenciji ksiegowej, zgod-
nej z art. 44 ustawy — Prawo energelyczne, nakiadajacej pro-
wadzenie jej w sposob umozliwiajgcy obliczenie jego kosz-
tow stalych i zmiennych, a takze przychoddéw — odrebnie dla
poszczegalnych dzialalnosei koncesjonowanych (wytwarza-
nie, przesylanie i dystrybucja oraz obrét energia elektryczng).
W pozostatych przypadkach decyzje odmowne doty-
czyly wnioskdw o zmiane zatwierdzonych taryf w zakresie
podwyzszenia cen energii elekirycznej, przy czym w jed-
nym przypadku przedsiebiorstwo oswiadczyfo, ze podsta-
wy do zmiany ceny energi nie stanowi zmiana koszidw a je-
dynie pisemne stanowisko odbiorcy energii odnognie po-
ziomu ceny energii elekirycznej — zgodnie z zawartg umo-
wa diugoterminowg, natomiast w drugim przypadku przed-
lozone przez przedsiebiorstwo dokumenty nie potwierdzaty
zasadnosci wniosku co do podwyzszenia zatwierdzong
uprzednio ceny energii.

Postepowania administracyjne w sprawie wymierzenia
kary pienigznej sa wszczynane za dzialania przedsighiorstw
energetycznych — w zwiazku z ujawnieniem przez nie w za-
kresie prowadzone] dzialalnoéci gospodarczej zwigzane
z przesytaniem, dystrybucja i obrotem energia elekiryczng -
nieprawidiowosci polegajgcej na podwyzszeniu w 1999 r.
cen i stawek oplat za dostarczang odbiorcom energie elek-
tryczng bez przestrzegania obowigzku ich przedstawienia do
zatwierdzenia Prezesowi URE oraz obowiazku ich publikacii,
do czego zobowigzuje przedsiebiorstwa art. 47 ustawy
z dnia 10 kwietnia 1997 . - Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 54
ze zm.), w zwiazku z § 1 ust. 2 rozporzadzenia Rady Mini-
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strow z dnia 15 grudnia 1998 r. w sprawie daty zaprzestana
przez Ministra Finansdw ustalania taryf oraz oplat za nielegal-
ny pobor energi eiekirycznej (Dz. U. Nr 160, poz. 1067).

Zgodnie z tym przepisem, do czasu wejscia w Zycie ta-
ryf ustalonych na podstawie przepiséw rozporzadzenia Mi-
nistra Gospodarki z dnia 3 grudnia 1998 r w sprawie szcze-
golowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz zasad
rozliczen w obrocie energia elekiryczng, w tym rozliczen
z indywidualnymi odbiorcami w lokaiach (Dz. U. Nr 153,
poz. 1002), przedsigbiorstwa energetyczne obowigzane sg
slosowac ceny i stawki optat ustalone w taryfie obowiazuja-
cej w dniu 31 grudnia 1998 roku.

Taryfami cbowigzujgcymi w dniu 31 grudnia 1298 r. byly
cenniki zatwierdzone rozporzgdzeniem Ministra Finansow
z dnia 16 grudnia 1997 r. w sprawie zatwierdzen'a cennikow
energii elektrycznej (Dz. U. Nr 158, poz. 1055}, obowigzuja-
ce na terenie dziatana poszczegdlnych zakladow energe-
tycznych. Na podkreslenie zasluguje fakt, ze cenniki te zo-
slaly zatwierdzone nie dla poszczegdinych przedsiebiorstw
energetycznych, tylko dla terenu, na ktorym te przedsigbior-
stwa dzialaty, co wynika ednoznacznie ze sposobu zreda-
gowania § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
16 grudnia 1997 r. A zatem, wspomniany przep's § 1 ust, 2
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 15 grudnia 1998 r,
spowodowal w konsekwencji ,zamrozenie” cen na poziomie

TARYFY

obowiazujacym w dniu 31 grudnia 1998 r. Tak wiec, po tym
dniu, zmiana cen i stawek oplat moze nastepowac edynie
w trybie okreslonym w ustawie — Prawo energetyczne.

Zgodne z art. 47 ust. 1 Prawa energetycznego, przedsie-
biorstwa energetyczne posiadajace koncesje - ustalajg taryfy
dla palw gazowych, energii elekirycznej i ciepla, ktdre podle-
gajg zatwierdzeniu przez Prezesa URE. W my$| natomiast art.
56 ust, 1 pkt 5 ustawy — Prawo energetyczne, stosowanie cen
i taryl, ktore nie zostaly przedstawione do zatwierdzenia, ped
lega karze pienigeznej, kiorg wymierza Prezes URE.

Na rozpatrzenie przez Prezesa URE (na dzien
13.06.2000 r.} oczekujg 63 wnioski, w tym 44 wnioski o za-
twierdzenie taryfy i 19 wnioskow - —
0 zmiane taryfy. Ponadto w po-
stepowaniu administracyjnyim
znajdujg sie 4 wnioski w sprawie
wymierzenia kary pieniezne;.

(Wykaz kolejnych zatwierdzo-
nych taryf opublikowano na
stronie 1 wkiadki).

Autorka jest zastepca dyrektora
w Departamencie Taryf URE

Taryfy dla energii elektrycznej zatwierdzone do dnia 13 czerwca 2000 r.
I. WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW ENERGETYCZNYCH (energeiyka zawodowa)
SPOLKI DYSTRYBUCYJNE

Nazwa przedsig¢biorstwa Data decyzji | Data publikacji | Nr Biuletynu Branzowego URE
- Energia elektryczna

1 | Zaklad Energetyczny Walbrzych S.A. 24.03.2000 24.03.2000 17/2000
2 | Zielonogdrskie Zaklady Energetyczne S.A. 24.03.2000 24,03.2000 17/2000
3 | Zaklad Energetyczny Tarmow S.A. 24.03.2000 24.03.2000 17/2000
4 | Bedzinski Zaklad Elektroenergetyczny S.A. 13.04.2000 14 04.2000 20/2000
5 | Energetyka Poznariska S.A. 13.04.2000 14.04.2000 20/2000
6 | Gdrnoslgski Zaklad Elektroenergetyczny S.A. 13.04,2000 14.04.2000 20/2000
7 | Beskidzka Energetyka S.A. 19.04.2000 19 04.2000 21/2000
8 | Lubelskie Zaklady Energetyczne S.A. LUBZEL S.A. 19.04.2000 1904 2000 22/2000
9 | Rzeszowski Zaklad Energetyczny S.A. 19.04.2000 19.04.2000 22/2000
10 | Zaklad Energetyczny todz — Teren S A. 19.04 2000 19 04.2000 21/2000
11 | Zakiad Energetyczny Cpole SA. 19.04.2000 19 04 2000 21/2000
12 | Zaldad Energetyczny Jelenia Gora S.A 20.04.2000 20 04 2000 23/2000
13 | Zamojska Korporac;a Energetyczna S.A 21.04.2000 21.04 2000 2412000
14 | Zaktad Energetyczny Krakow S.A 21.04 2000 21.04.2000 2412000
15 | Zaktad Energetyczny Legnica S.A, 21.04.2000 2104 2000 2412000
16 | Zaklad Energetyczny Bialystok S.A. 28.04.2000 28 04 2000 26/2000
17 | Zaktad Energetyczny Czestochowa S.A, 28.04.2000 20.04 2000 27/2000
18 | Zaktad Energetyczny Koszalin S.A. 28.04.2000 5.05.2000 29/2000
19 | Elblaskie Zalkiady Energetyczne S.A. 28.04.2000 4.05.2000 28/2000
20 | Zaklad Energetyczny Siupsk S.A 8.05.2000 8.05.2000 31/2000
21 | Zaktad Energetyczny Gorzéw S.A. 10.05.2000 11.05.2000 32/2000
22 | Energetyka Kaliska S.A. 11.05.2000 11.05.2000 32/2000
23 | Zakiad Energetyczny Plock S.A. 12.05.2000 12.05.2000 33/2000
24 | Zaklady Energetyczne Okregu Radomsko-Kieleckiego S.A. 12.05.2000 12.05.2000 33/2000
25 | Zaklad Energetyczny Bydgoszez S.A. 16.05.2000 16.05.2000 34/2000
26 | Energetyka Szczecinska S.A. 18.05.2000 18.05.2000 36/2000
27 | bodzki Zaklad Energetyczny S.A. 19.05.2000 19.05.2000 37/2000
28 | Zaklad Energetyczny Warszawa-Teren S.A. 25.05.2000 25.05.2000 40/2000
29 | Zaklad Energetyczny Wroclaw S.A. 30.05.2000 31.05.2000 412000
30 | Zaklad Energetyczny S.A. w Olsztynie 30.05.2000 31.05.2000 41/2000
31 | ENERGA Gdarska Kompania Energetyczna S.A. 13.06.2000 13.06.2000 45/2000
PSE S.A. 16.05.2000 17.05.2000 35/2000
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ELEKTROWNIE

im
] Nazwa przedsiebiorstwa Data decyzji Data publikac]l | Nr Biuletynu Branzowego URE
Mm - Energia elektryczna
~ 1 | Zespot Zbiomikéw Wodnych
O Czorsztyn-Niedzica-Sromowee Wyzne S A 18.01.2000 19.01.2000 5/2000
— 2 | Elektrownia ,Befchatow" S.A. 5.05.2000 5.05.2000 30/2000
—- 3 | Elektrownia Chorzdw S.A. 12.05.2000 16.05.2000 34/2000

4 | Elektrownia ,taziska” S.A. 19.05.2000 19.05.2000 37/2000
2 5 | Zespdt Elektrowni Dolna Odra S.A. 22,05.2000 23.05.2000 39/2000
m 6 | Elektrownia tagisza” S.A. 31.05.2000 31.05.2000 42/2000
~
= ELEKTROCIEPLOWNIE
~
-< Nazwa przedsiebiorstwa Data decyzji Data publikacji | Nr Biuletynu Brantowego URE
o - Energia elektryczna
N 1 | Elektrocieptownia Katowice S.A. 21.01.2000 26.01.2000 6/2000
=D 2 | Elektrocieptownia Nowa Sarzyna Sp. z 0.0.
= {Nowa Sarzyna) 25.01.2000 26.01.2000 6/2000

3 | Elekirociepfownia Bialystok S.A. 12.04.2000 13.04.2000 19/2000

4 | Zespdt Eiektrocieplowni Wroctawskich

JKOGENERACJA" S.A. 25.04.2000 26.04.2000 25/2000

5 | Elekirocieplownia ,Bedzin” S.A. 5.05.2000 5.05.2000 30/2000

6 | Zespot Elektrocieplowni Poznariskich S.A. 8.05.2000 8.05.2000 31/2000

7 | Zespol Elektrocieplowni Bydgoszez S.A. 8.05.2000 8.05.2000 31/2000

8 | Zespdl Elektrocieplowni w todzi S.A. 18.05 2000 18.05.2000 36/2000

9 | Elektrocieplownia ,Gorzéw" S.A. 18.05 2000 18.05.2000 36/2000

N. WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW ENERGETYCZNYCH (energetyka przemysiowa)

Nazwa przedsigbiorstwa Data decyzji Data publikacji | Nr Biuletynu Branzowego URE
- Energia elekiryczna
1| Zarzad Portu Szczecin — Swinoujscie S.A. w Szezecinie 18.01.2000 19.01.2000 5/2000
2| Torunskie Zaklady Urzadzen Miyriskich
SPOMASZ S.A. w Toruniy 1.02.2000 2.02.2000 7/2000
3| ,ELNORD" S.A. w Gdansku 1.02.2000 2.02.2000 7/2000
4| PREUSSENELEKTRA Polska Sp. z 0.0. w Warszawie 1.02.2000 2.02.2000 7/2000
5| DYSEN Polska Kompania
Energetyczna S.A. w Warszawie 1.02.2000 2.02.2000 7/2000
6| Elektrownia Belchatéw Il Sp. z 0.0. w Rogowcu 1.02.2000 2.02.2000 7/2000
7| Polskie Konsorcjum Handlu Energig S.A. w Warszawie 3.02.2000 3.02.2000 8/2000
8| ,Elekirim-Volt" 5.A. w Warszawie 4,02.2000 4.02.2000 9/2000
9| Huta Ostrowiec S.A. w Ostrowcu Swietokrzyskim 4.02.2000 4.02.2000 9/2000
10| Polsin—Karbid Sp. z 0.0. w Chorzowie 4.02.2000 4.02.2000 9/2000
11| .ENERGO-GAZ WEGLOKOKS" Sp. 2 0.0.
w Katowicach 10.02.2000 10.02.2000 10/2000
12| Jastrzgbska Spdlka Weglowa S.A.
w Jastrzebiu-Zdroju 16.02.2000 16.02.2000 11/2000
13| Huta ,ANDRZEJ" S.A. w Zawadzkiem 28.02.2000 3.03.2000 13/2000
14 | Zaklad Energetyki Cieplnej w Koriskich 9.03.2000 10.03.2000 14/2000
15| Zaklad Uslug Technicznych Sp. z 0.0. w Zagérzu 9.03.2000 10.03.2000 14/2000
16| J&S ENERGY S.A. w Warszawie 29.03.2000 7.04.2000 18/2000
17 | Zakfady Tworzyw Sztucznych ,GAMRAT" SA. w Jasle | 29.03.2000 7.04.2000 18/2000
18 | Zaklady Koksownicze Przyjazr”
w Dabrowie Goérniczej 19.04.2000 19.04.2000 22/2000
19| Kopalnie i Zaklady Przetwércze Siarki
JSiarkopol" w Tarnobrzegu 19.04.2000 19.04.2000 22/2000
20 | HSW - Zaklad Energetyczny Sp. z 6.0.
w Stalowej Woli 28.04.2000 28.04.2000 26/2000
21| Elektrocieptownia VICTORIA” Sp. z 0.0,
w Walbrzychu 18.05.2000 18.05.2000 36/2000
22 | Polska Energia Pierwsza Kompania
Handlowa Sp. z 0.0. w Katowicach 30.05.2000 31.05.2000 42/2000
23| EURG-ENERGETYKA Sp z 0.0 w Mielcu 31.05.2000 31.05.2000 42/2000
24| ADAM-POL Sp. z 0.0. w Pszczynie 9.06.2000 13.06.2000 44/2000
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SYSTEM OPEAT KOMPENSACYJNYCH (SOK)
NEUTRALIZUJACY PROBLEM
KONTRAKTOW DEUGOTERMINOWYCH

S  dr inz. Tomasz Kowalak

WPROWADZENIE

Sprostowanie - czym SOK nie jest

Prace nad systermem oplat kompensacyjnych, prowa-
dzone wspoéine ze srodowiskiem energetykow, doprowa-
dzily do powstania kilku kole nych wers)| rozwigzania tego
problemu, bazujgcych na rozmaitych zalozenach. Spowo-
dowalo 1o, ze juz zdezaklualizowane wersje wczesniejsze,
ktére w postaci materialow roboczych przeniknely do opi-
nii publicznej, 2yja cbecnie wlasnym zyciem, przyczyniajac
sie do zamieszana pojeciowego wokot termatu,

W istocie SOK nie jest kolejng metodq likwidacji
kontraktéw diugoterminowych, jego wdrozene nie be-
dzZie polegalo na zerwaniu zawartych umdw, ich jedno-
stronnym wypowiedzeniu czy ich likwidacji z mocy prawa.

Jednakze z drugie; strony. wytworcy, aktualnie pozo-
stajacy strong KDT, nie beda miel 100% pewnosci uzyski-
wana ,z automatu" przychodow aktualnie gwarantowa-
nych postanowieniami zawartych umadw

Imperatyw urynkowienia elektroenergetyki

Koszt wytwarzania energii e'ektrycznej stanow: ok, 64%
Sredniej ceny energii dostarczanej odbiorcom koncowym.
Poszukiwanie mozliwodci obnizania ceny energil w wyniku
poprawy efektywnosci funkcjonowania przedsiebiorsiw
energetycznych powinno zatem w pierwszym rzedzie doty-
czyé tego obszaru. W odrdznieniu od sieciowych monopo-
listow, posredniczacych w fizycznym dostarczaniu energii
elektrycznej odbiorcom koricowym, wytworcy mogg kon-
kurowac ze soba, o ile tylko zostang stworzone warunki dla
zaistnienia rynku konkurencyjnego. A jak wiadomo, nie jest
znane skuteczniejsze narzedzie wymuszenia poprawy
efektywnosct dziatainosci gospodarczej. Jednym z warun-
kéw zaistnienia rynku swobodnego w elektroenergetyce
est zapewnenie odbiorcom energii wolnego wyboru jej
dostawcy. Dopuszczenie do swobodnej gry konkurencyj-
nej w akivalnych warunkach spowodowaloby wyparcie
zynku ,czystszej”, ale drozszej energii z KDT poprzez for-
sowanie produkgcji ze Zrédel najtanszych, nie zmodernizo-
wanych i w pefni zamortyzowanych. Stanowiloby o za-
przepaszczenie wysitku inwestycyjnego, podjgtego celemn
sprostania miedzynarodowym zobowigzaniom ekologicz-
nym. Z drugiej strony, pozostawienie bez zmian stanu ist-
nie;gcego oznaczaloby konieczno$é utrzymania monopolu
edynego nabywcy i tendencji wzrostowe] cen energii
w wytwarzaniu, a co za tym idzie takze cen energii dia od-
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hiorcdw kohcowych, zagrazajace] utratg konkurencyjnosci
polskie, gospodarki.

Uruchomienie rynku konkurencyjnego w wytwarzaniu
i obrocie energig elekiryczng wymaga stworzenia mecha-
nizmu, kiory z jednej strony pozwoli wszystkim przedsie-
biorstwom wytworczym oferowad energie na jednakowych
zasadach, z drugiej zas strony zapewni dotrzymanie pod-
jetych uméw w aspekcie gwarancji bankowych. Poniesio-
ny przez wytworce koszt, bedacy pochodng KDT, w czesci,
jaka nie moze by¢ odzyskana z wplywow osigganych na
rynku konkurencyjnym, musi zostaé pokryly na odrebnych
zasadach, jako ,koszt przejscia” od gospodarkl nakazo
wo—rozdzie'czej | rynku , jedynego nabywecy” do gospodar-
ki wolnorynkowe| i konkurencyjnego rynku energii.

Zagadnienia ,nierynkowe”

Konirakty diugoterminowe nie s3 jedynym rodzajem
przedsewzie¢ w elekiroenergetyce, ktdrych kosztdw ne
mozna pokry¢ (poniesionych nakladéw nie mozna odzy-
skad) w wyniku zastesowania mechanizmow rynku konku-
rency|nego.

Nalezg do nich miedzy innymi:
® inwestycie proekologiczne reafizowane poza progra-

merm KDT,

e restiukiuryzacja mocy,
® generacja zdetermnowana {kogeneracja)
® generacja ze zrodel odnawialnych

Nalezy jednak odnotowac, ze znaczenie probfemu KDT
jest niewspdimiemnie wigksze od wszystkich pozostalych,
ze wzgedu na wielkosé wolumenu energi objetej KDT.

Jakkolwiek pozostaie ,nierynkowe" problemy wdraza
nia rynku energii mogg by¢ ew. rozwigzywane przy zasto-
sowaniu mechanizmow zblizonych do zaproponowanych
w SOK, ich specyfika wymaga zastosowania kazdorazowo
odrebnych rozwigzan szczegblowych, Obecie ich wszyst-
kich jednym systemem byloby zadaniemn na tyle zlozonym,
Ze zagrazajgcym skutecznosci osiggniecia celu podstawo-
wego, tak wiec prezentowany ponizej system, zgodnie
z dyrektywg KERM, ograniczony jest wylacznie do zagad-
nien'a kontraktow diugoterminowych.

Decyzja KERM z 2 grudnia 1999 r.

KERM, decyzjg z 2 grudnia 1999 roku (pkt 3.4.2)), po-
wierzyl Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki obowiazek
opracowania, w uzgodnieniu z Ministrern Gospodarki,
szezegoiowych zasad funkcjonowania sysiemu niwelowa-
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nia skutkdw kontraktow diugoterminowych, zawartych

w podsektorze wytwarzania energii elektrycznej, z uwzgled-

nieniem nastepujgcych zasad:

e Wytworcy otrzymujg kompensate w wysokosci bedgcej
rdznicg pomiedzy przychodem zrealizowanym wediug
cen rynkowych a zweryfikowanymi platnogciami wyni-
kajacymi z kontraktéw;

® Weryfikacji dokonuje corocznie Prezes Urzedu Regula-
¢ji Energetyki okredlajgc degresywne wspdiczynniki
platnosci dla wytworcow,

® Dokonujgc weryfikacji Prezes URE uwzglednia zaloze-
nia polityki energetycznej i poltyki cenowej oraz zasad
rownowazenia interesdw wytwdrcow i odbiorcéw ener-
gii elektrycznej.

KDT a woiny rynek energii elektrycznej

Ratyfikowanie przez Polske zobowigzan miedzynaro-
dowych w zakresie ochrony drodowiska stworzylo koniecz-
nosc dostosowania urzadzen wytwérczych do podwyzszo-
nych wymagan w zakresie emisji zanieczyszczen. Podwyz-
szene sprawnoéci urzadzen wytwdrczych, powiazane
Z wyposazeniem ich w uklady odsiarczania, odazotowania
i odpopielania spalin, wymagalo poniesienia znacznych
naktaddw, niemozliwych do sfinansowania z biezacych od-
piséw amartyzacyjnych i zysku, pokrytych w zwiazku z po-
wyzszym z kredytow bankowych. Jednym z najwazniej-
szych elementow w negocjacjach przedsiebiorstw wytwor-
czych z bankami bylo stworzenie gwarancji wypfacalnosci
kredytobiorcow. Oparto je na wieloletnich {diugotermino-
wych} kontraktach zakupu energii w okreslonej ilogci i po
okreslonych cenach przez PSE S.A. Przedstawiona powy-
Zej konstrukcja nie naruszata istniejgcego wowczas status
quo, gdyz w okresie zawierania kontraktdw diugotermino-
wych (KDT) PSE S.A. peMnila role jedynego nabywey,
w 100% posredniczac w handlu energig pomiedzy przed-
sigbiorstwami wytwérczymi i odbiorcami koficowymi. Bez-
posrednim skutkiem zawarcia KDT, ¢bok dokonanej mo-
dernizacji potencjalu wytworczego, byt znaczny wzrost cen
energii elekirycznej wytwarzanej z jednostek objetych KOT,
spowodowany koniecznoscig pokrycia kosztdw finanso-
wych obslugi kredytow inwestycyjnych oraz zwigkszonych
kosztow kapitatowych zmodernizowanego majatku.

Znany jest poglad, ze sztywna, ilodciowo-cenowa for-
mula kontrakiow nie stoi w sprzecznosci z procesem wdra-
zania rynku konkurencyjnego, Ze KDT moga odgrywad na
rynku pozyieczng role stabilizatora ceny energii. Poglad
ten wydaje sie by¢ sluszny jedynie przy spetnieniu warun-
ku, obowiazujgcego w poczatkowej fazie realizacji progra-
mu zawierania KDT, ze kontrakly nie obejmg wiecej niz
30% energii pozostajgcej w obrocie. W sytuacii aktualnej,
kiedy kontraktami objete jest ponad 70% energii, reaine
staje sie zagrozenie ,zatkaniem” rynku przez energie
z KDT, zZwtaszcza w okresach dolin zapotrzebowania. Dru-
gim argumentem determinujacym koniecznosé rozwigza-
nia problemu KDT w aspekcie wdrazania rynku konkuren-
cyjnego jest pozostawanie Operatora Systemu Przesylo-
wego jako strony wszystkich KDT. Wobec omowionej po-
wyzej skali ilosciowej, utrwala to model rynku ,jedynego
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nabywcy”, skutecznie hamujac rozwaj konkurenciji uwarun-
kowanej swobodnym dostepern do Zrédel energii.

Skala ilodciowa energii objetej KDT zostata zdetermi-
nowana przez zaloZzenie monotonicznego wzrostu zapo-
trzebowania na energie w kolejnych latach realizacji pro-
gramu KDT. Przy tym zalozeniu, w ramach tzw. solidary-
zmu sektorowego, program miat docelowo objgé wszyst-
kich wytwércéw. Drastyczne ograniczenie produkgii
w energochionnych branzach przemysiu i sukcesywne
upowszechnianie technologii energooszczednych spowo-
dowaty stabilizacje zapotrzebowania na energie na pozio-
mie ok. 100 TWh rocznie. Tym samym, zamiast potrzeby
modernizacii istniejacych zdolnodci wytwarczych i rozbu-
dowy nowych mocy pojawila sie potrzeba restrukturyzacii
mocy - jej likwidacji na poziomie ok. 3000 MW.

Podsektor wytwarzania wykazuje obecnie nastepujgcy
strukiurg podmiotowa w aspekcie zawartych KDT.

Wytwérey zZ KDT poza KDT:
Belchatow
Turéw przedsiebiorstwa
Opole objete KDT
Jaworzno il w 100%
Laziska
EC Krakow
Kozienice
PAK
Polaniec
Siersza
Dolna Cdra
tagisza
Rybnik
EC: W-wa, Wybrzeze, B-Biala, Poznan, Gorzéw
Ostroleka
Skawina
przedsiebiorstwa Halemba
w 100% Blachownia
poza KOT Stalowa Wola

EC: todz, Wroclaw
Biadystok, Bydgoszcz...

Podzial podsektora wytwarzania ze wzgledu na wiel-
kos¢ mocy dyspozycyjnych poszczegdinych jednostek wy-
tworczych objetych KDT i poza KDT przebiega na poziomie
odpowiednio ok. 53% i ok. 47% mocy dyspozycyjnej ogo-
tern, w tym w odniesieniu do jednostek wytwdrczych przy-
laczonych do sieci przesylowej odpowiednio 62% i 38%
mocy dyspozycyinej, przylaczonej do sieci przesylowe;.

Kluczowym, dla sposobu rozwigzania problemu KDT,
jest zagadnienie kto powinien ponosié skutki zawartych
kontraktow:
® przedsiebiorstwa - strony KDT?

& odbiorcy energi:

® bezposredni?

® wszyscy solidamie?
® podatnicy?
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Nie bez znaczenia jest fakt, ze wszystkie kontrakty diugo-
terminowe, zawarte do roku 1998, zostaly zawarte pomiedzy
przedsighiorstwami panstwowymi i jednoosobowymi spotka-
mi skarbu panstwa, pod patronatem Ministra Przemysiu
i Handlu badz Ministra Gospodarki. Zasadna jest wiec wat-
pliwosé, czy zobowigzania podiete w powyzszym trybie pod-
da¢ mozna wylgcznie reguiom ryzyka handlowego, wiasci-
wego dla podmiotow funkcjonujacych na wolnym rynku.

Przestankg zawarcia KDT bylo ograniczenie oddzialy-
wania elektroenergetyki na $rodowisko naturaine. Benefi-
cjentami tego programu sg wszyscy, a nie tylko ci odbior-
¢y energii, ktérzy dokonujg zakupdéw bezpogrednio u zmo-
dernizowanych wytworcow, dlaczego wiec jedynie ci ostat-
ni mieliby ponosic koszty tej operaciji?

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze najbardziej wlasci-
wym rozwigzanem byloby obcigzenie kosztami KDT po-
datnikdw. Program likwidacji KDT przez prywatyzacje jest
przykladem takiego wiasnie rozwigzania. Jednakze jego
realizacja wymaga czasu i okreslena polityki wobec KDT
jako elementu wyceny przedsiebiorstw. Rysuje sie bowiem
cos na ksztalt biednego kola: obecnos¢ KDT blokuje moz-
liwos¢ ustalenia regui rynkowych — brak uslalenia regut
rynkowych uniemozliwia rzetelna wycene przedsiebiorstw
w procesie prywatyzac)i — brak postepdw w prywatyzacii
uniemozliwia rozwigzanie problemu KDT i ustalenie regut
rynku konkurencyjnego.

Niezbedne staje sie zatem wdrozenie rozwiazania tym-
czasoweqo, przenoszacego skutki KDT na wszystkich od-
biorcow energii, umozliwigjgcego tym samym wdrozenie
mechanizmdw rynku konkurencyjnego.

Istota rozwigzania proponowanego jako SOK
SOK jest rozwigzaniem przejsciowym, aktualnym do
czasu rozwigzania lub wygasniecia zawartych uméw ktore

TARYFY

pozwala na uwonienie energii z KDT, a tym samym odejécie
od formuly rynku jedynego nabywcy, z zachowaniem wiary-
godnosci zawartych umow KDT w aspekcie finansowym.

80K nie opiera sie na likwidacji istniejgcych umodw,
jedynie na ich aneksowaniu.

Wprowadzenie SOK jest uwarunkowane przeprowa-
dzenem procesu przeksztalcenia zawartych umow KDT,
polegajacego na zamianie, w drodze negocjacji, ich cha-
rakteru z towarowych na finansowe, przy zachowaniu gwa-
rancji uzyskania wymaganych przychodédw przy akcepto-
walnym poziomie ryzyka. Elerment ryzyka, formalnie nowy
z punktu widzenia wytwércy — strony KDT, jest nieodzowny
dla dotrzymania warunkow uczciwej konkurencji na wdra-
zanym rynku. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze uznanie
rynku wytworcow za konkurencyjny bez jednoczesnego
wdrozenia SOK spowodowaloby podniesienie wspomnia-
nego ryzyka do poziomu niewspolmiem e wyzszego.

MECHANIZM SOK

Zmiana relacji miedzy podmiotami objetymi SOK
w stosunku do KDT

Relacje pomiedzy pedmiotami objetymi KDT, wg stanu
aktualnego, przedstawiono na rys. ponizej.

Po wdrozeniu SOK bez zmian pozostaje jedynie relacja
WYTWORCA — BANK w zakresie umowy kredytowej. Znika obo-
wiazkowy odbiér energii przez PSE 3.A., w to miejsce pojawia sie
sprzedaz energii na zdywersyfkowanym rynku obejmujgeym:
® kontrakty dwustronne z rdznymi przedsiebiorstwami

obrotu (lub bezposrednio z odbiorcami uprawnionymi),
& ftransakcje gieidowe oraz
& ftransakcje zawierane na rynku bilansujgcym.

Zapewnajg one lgcznie przychod rynkowy wytworcy.

W przypadku, gdy przychod wymagany zobowigzania-
mi KDT powinien by¢ wigkszy - wytwdrea otrzymuje dodat-

BANK
gwarancje o)
Umowa * w—
kredytowa *
Umowa KDT
WYTWORCA PSE S.A.
min take
cena zakupu Cena
sprzedazy
+ oplata
jakosciowa
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BANK
ADMINISTRATOR SOK
Umowa
kredytow
WYTWORCA PRZ. OBROTU
sprzedaz
na rynku PRZ. SIECIOWE

kowy strumien przychodow od administratora SOK, w po-
staci kompensaty.

W sytuacji odwrotnej, nadwyzke przychodow rynko-
wych powyze] przychodu wymaganego wytworca zwraca
do administratora SOK.

Srodki na pokrycie kompensat administrator SOK gro-
madzi za posrednictwem przedsiebiorstw sieciowych, po-
bierajacych od odbiorcow koncowych optate kompensa-
cyjng, doliczang do kazdej jednostki dostarczane] energii

Relacje te zilustrowano powyzej.

Zasady wyznaczania kompensat dla wytwércow
objetych SOK

a) Paramelry indywidualne wytwércy: W, Cw, Cs, Cz, Cr

Dia kazdej jednostki wytworczej, (lub ich grupy) objetej
KDT, administrator systemu ustala na kolejne lata cbroto-
we, pod nadzorem Prezesa URE, wymagany przychéd,
wynikajgcy ze zobowigzan KDT, z uwzglednieniem mecha-
nizmu degresji oraz obliczeniowy wolumen sprzedazy
energii W, rozumiany jako maksymalna ilos¢ energii, prze-
widziana do wyprodukowania z uwzglednieniem realne;
dyspozycyjnosci jednostki oraz uwarunkowan sieciowych,
uwidocznionych w PKR. Nalezy podkresli¢, ze obliczenio-
wy wolumen sprzedazy W, okreslany na podstawie KDT,
pozostaje jedynie parametrem rozliczen a nie iloscig ener-
gii podlegajacg obowigzkowi odbioru przez PSE S.A.

Na podstawie wyznaczonego przychodu wymaganego
oraz wolumenu sprzedazy W administrator systemu wy-
znacza jednoskiadnikowg cene wymagang wytworcy Cw,
obliczong jako iloraz wymaganego przychodu i obliczenio-
weqgo wolumenu sprzedazy, zlozong z dwdch skladnikow:

Cw=Cz+Cs

przenoszgcych odpowiednio koszty zmienne i koszty stale
przy sprzedazy rownej obliczeniowemu wolumenowi W,
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Okreglenie skiadnika Cs jest niezbedne do wyznaczenia
korekt wysokosci kampensaty dla okreslonego wytworcy
ze wzgledu na odchylenie sprzedazy rzeczywistej S od ob-
liczeniowego wolumenu W.

Przychody z rynku realizowane sg wg cen okreglonych
w kontraktach bilateralnych, wg cen ofertowych na rynku
bilansujacym oraz wg ceny gieidowe].

,Srednia cena rynkowa" Cr wyznaczona jest dla po-
szezegdinych jednostek wytworczych objetych KDT, dia ko-
lejnych miesiecy, jako iloraz rzeczywistych lacznych przy-
choddw ze sprzedazy energii do tgcznej ilosci tej energii:

b) Parametry wspdine dla wszystkich: Co, Cof

Rozliczeniowa cena odniesienia Co wyznaczana jest
przez Prezesa URE, ex post dla kolgjnych miesigcy, na pod-
stawie wielko$ci zrealizowanych w tych miesigcach przez seg-
ment wytworcow poza KDT, wielkoécei sprzedazy energii (nie-
zaleznie od fragmentu rynku na kidrym zostata zrealizowana)
oraz uzyskanych z niej przychoddw, zgodnie ze wzorem:;

Co = (ZPgs + ZPpyp + ZPg) / (ZEgLs + ZEgyp + ZEg)
gdzie:
Pg.s | Eg s — 0znacza odpowiednio zrealizowane przez
wytworcow poza KDT przychody i sprzedaz energii na ryn-
ku bilansujgcym,
Pgrr § Egyr — 0OzZnacza odpowiednio zrealizowane przez
wytworcow poza KDT przychody | sprzedaz energii na ryn-
ku kontrakiow bilateralnych,
Pg i Eg — 0znacza odpowiednio zrealizowane przez wytwor-
cow poza KDT przychody i sprzedaz energii na gieldzie.
Planowana roczna cena odniesienia CoP wyznaczana
jest przez Prezesa URE na podstawie prognozy funkcjono-
wania sektora.
W pierwszym okresie funkcjonowania SOK, dopoki me-
chanizmy gieldowe nie zostana wdrozone w stopniu wystar-
czajgoym, padstawa dla jej wyznaczenia moze by¢ srednia
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cena energii okreslona jako iloraz tgcznego rocznego przy-
chodu do tgcznej wielkosci rocznej sprzedazy ze wszystkich
systemowych jednostek wytwdrczych poza KDT, z roku po-
przedniego, z uwzglednieniem RPI, poprawy efektywnosci
przedsigbiorstw oraz zmiany ich warunkow funkcjonowania.

¢) Zasady wyznaczania naleznosci dia wytwdrcy

Naleznos¢, wyptacana wytworcy w miesiecznym cykiu
rozliczeniowym, zwana dalej kompensatg, obliczana jest
wedlug wzoru:

K = Kp + Ktc + Kis

gdzie:

Kp - oznacza kompensate podstawowsg, uwzgledniajgcy
roznice w przychodach, wynikajgca z réznicy pomiedzy
ceng wymagang a ceng odniesienia

Kte - oznacza skladnik kompensaty, uwzglednigjgcy rézni-
ce w przychodach, wynikajgcg z odchylenia ceny rynkowej
od ceny odniesienia,

Kts — oznacza skiadnik kompensaty, uwzgledniajacy rézni-
ce w przychodach, wynikajgcg z odchylenia sprzedazy
rzeczywiste] od obliczeniowego wolumenu sprzedazy.

d) Zasady wyznaczania kompensaly podstawowej Kp
Kompensate podstawowa wyznacza sig wedlug wzoru:

Kp = (Cw - Co) * S - RM

gdzie:

Cw — oznacza cene wymagana,

Co — oznacza ceng odniesienia,

S - oznacza zrealizowang sprzedaz,

RM — oznacza zrealizowane przychody ze sprzedazy rezerw
mocy {do rozwazenia pozostaje zasadnosé uwzgledniania
przychodow ze sprzedazy uslug systemowych).

W przypadku, gdy Cw = Co warto$¢ kompensaty jest
pomnigjszana ¢ przychody z RM, natomiast w przypadku
gdy Cw < Co, jej warto$¢ bezwzgledna rosnie o przycho-
dy z RM.

W przypadku, gdy kompensata przyjmuje wartos$c
ujiemng, przedsigbiorstwo odprowadza ja do SOK.

&) Zasady uwzgledniania odchyler wielko$ci sprzedazy
i cen rynkowych od wielkosei zaloZzonych (kompen-
saly tlumikowe Kts i Kic)

Wypadkowa cena Cr bedzie zazwyczaj odbiegaé¢ od
ceny odniesienia Co. Z lego wzgledu, nawet w przypadku,
gdy wielkos¢ zrealizowanej sprzedazy bedzie rdwna obli-
czeniowemu wolumenowi sprzedazy W, osiagane przez
wytwdrce przychody z rynku beda pedlegad fluktuacjom.
Tlumienie odchylenia przychodow w odpowiedzi na od-
chylenie ceny rynkowej Cr od ceny odniesienia Co realizo-
wane jest przez dodatkowy skladnik kompensaty Kte:

Kic =ac*(Co-Cr) * S

gdzie a; oznacza wspolczynnik tiumienia ze wzgledu na
odchylenie ceny rynkowej od ceny odniesienia, ustalany
pizez Prezesa URE.

W przypadku, gdy cena rynkowa Cr jest wyZsza od ce-
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ny odniesienia Co kompensata Kte przyjmuje wartosé
ujemng, ograniczajac przyrost przychodow ponad poziom
uzasadniony, w przypadku odwrotnym - warto$¢ dodatnia,
ograniczajgc luke w przychodach ponizej poziomu nie-
zbednego ze wzgledu na wymagania KDT.

Skladnik kompensaty Kts, odpowiedzialny za tlumienie
odchylenia przychoddw w odpowiedzi na odchylenie wiel-
kosci sprzedazy § od obliczeniowego wolumenu sprzeda-
2y W, wyraza sie wzorem:

Kts =ag*(W-8)*Cs
gdzie ag oznacza wspoiczynnik tlumienia ze wzgledu na
odchylenie sprzedazy od obliczeniowego wolumenu
sprzedazy, ustalany przez Prezesa URE.

W przypadku, gdy sprzedaz S jest wyzsza od obli-
czeniowego wolumenu sprzedazy W kompensata Kts
przyjmuje warto$é ujemng, ograniczajac przyrost przy-
choddw ponad poziom uzasadniony, w przypadku od-
wrotnym — wartos¢ dodatnig, ograniczajac luke w przy-
chodach ponizej poziomu niezbednego ze wzgledu na
wymagania KDT.

Zasady gromadzenia srodkéw finansowych na po-
trzeby SOK

Zrédlem finansowania SOK sg bezposrednie wplywy
od odbiorcdw koncowych, realizowane poprzez stawke
optaty kompensacyjnej Sox, w postaci skladnika optaty
przesylowej zmiennej.

Stawka oplaty kompensacyjnej, jednolita dla wszyst-
kich odbiorcow, jest wyznaczana na okresy roczne zgod-
nie ze wzorem:

SOK="*KKIE

gdzie;

KK - oznacza 1aczng kwotg kompensat, planowang do
wyplacenia wytwdrcom,

E - oznacza wielkosé energii dostarczonej odbicrcom
koncowym w poprzednim roku obrotowym,

n — oznacza wspolczynnik poprawy bezpieczenstwa plyn-
nosci finansowe]j systemu, ckreslony przez Prezesa URE
z uwzglednieniem prognozy wielkosci sprzedazy energii
w Kolejnym roku.

Wplywy z tytulu optat kompensacyjnych, uzyskiwane od
odbiorcdw koncowych przez przedsiebiorstwa dystrybucyine,
PSE S.A. 1 wytwéreow dostarczajacych energie odbiorcom
przylaczonym bezposrednio do ich instalacji, przekazywane
sg do admnistratora systemu w postaci miesiecznych kwot.

Nie jest mozliwe prowadzenie rozliczen zwigzanych
z SOK pomiedzy spdtkami dystrybucyjnymi i PSE S.A.
w ramach taryfy PSE S.A., w postaci bezposrednich rozli
czen z tytulu sprzedazy uslug przesylowych. Istnieje po-
trzeba okreslenia w taryfie PSE S.A. sposobu rozliczania
oplat kompensacyjnych — na podstawie jednolitej stawki
oplaty kompensacyijnej Sok oraz:

e wiekosci energii dostarczonej odbiorcom koncowym

PSE S.A. - z odbiorcami PSE S.A.,
® energii dostarczonej odbiorcom koncowym przedsie-

biorstw dystrybucyjnych i wytworcow sprzedajgcych
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energig cdbiorcom przyfaczonym bezposrednio do ich
instalacji - z przedsigbiorstwami dystrybucyjnymi i wy-
tworcami.

Degresja

Skutkiem wdrozenia SOK jest docelowe obnizenie ce-
ny energii elektrycznej dla odbiorcdw koncowych. Przewi-
duje si¢ dochodzenie do tak postawionego celu w wyniku
kilku wspdibieznych procesow.

Pierwszym z nich jest sukcesywna weryfikacja wyso-
kosci zobowigzan okreslonych w zawartych kontraktach
ten element degres;ji obcigzen bedzie mial w poczatkowe;
fazie najwieksze znaczenie. Elementem uzupelniajacym
ten proces moze by¢ np. standaryzacja kosztow OMC,
w taki sposdb, by tylko koszty stanowiace bezposrednig
konsekwencje zawartych KDT znajdowaly uzupelniajgce
pokrycie w SOK, natomiast w zakresie kosztow pozosta-
tych wytworcy z KDT konkurowali na rdwnych prawach
Z pozostalymi.

Drugim elementem ograniczajgcym obcigzenie odbiot-
cow koncowych z tytulu ponoszenia skutkéw KDT jest roz-
na od 1 warto§¢ wspdiczynnikéw ag i ae, powodujaca, ze
w okreglonych sytuacjach wytworca objety SOK nie uzyska
przychodu w petnej oczekiwanej wysokosci. Nalezy jednak
zaznaczyc, ze wspotczynniki ag i a, nie sg elementami od-
powiedzialnymi za degresje, nie taki jest cel ich wprowa-
dzenia — warunkujg one zachowanie regut uczciwej konku-
rencji na rynku - a jedynie pogrednim skutkiem ich funkcjo-
nowania moze byé degresja obcigzen odbiorcow.

Trzecim elementem, docelowo najwazniejszym, jest
stopniowe obnizanie ceny energii w wyniku wdrozenia gry
konkurencyjnej pomigdzy wytwércami.

UZUPELNIENIE SYSTEMU, POSTULOWANE
ZE WZGLEDU NA ZAtOZONY CEL

Wdrozenie SOK nie jest warunkiem wystarczajgcym
dla zapewnienia warunkéw swobodnej, uczciwej konku-
rencji w wytwarzaniu energii eleklrycznej,

Przedsigbiorstwa wytwdrcze w duzym uproszczeniu
mozna podzielic na trzy grupy:
® zmodernizowane na podstawie KDT,
® zmodernizowane silami wiasnymi (poza KDT),
® niezmodernizowane a w konsekwencji w znacznym

stopniu zamortyzowane,
ktorych warunki funkcjonowania na rynku konkurencyjnym
sa diametralnie zréznicowane.

Obecnos¢ na rynku podmiotdw oferujgcych energie po
cenach relatywnie nizszych, bo nie obcigzonych kosztami

amortyzacii i kosztami finansowymi, ale obcigzonych wyz-
sza od dopuszczalnej emisjg zanieczyszczer, podobnie
jak import taniej ale ,brudnej” energii z zagranicy, stanowi
realine zagrozenie dia zrodel zmodernizowanych, ale
w zwigzku z tym drozszych.

Wdrozenie, w slad za SOK, systernu oplat ekologicz-
nych, z zastrzezeniem, aby przedsiebiorstwa zmodemizo-
wane w ramach KDT nie mogly czerpa¢ ,dublujacych sig”
korzyéci z uczestnictwa w obydwu systemach, stanowic
powinno bezposrednig kontynuacie procesu wdrazania
mechanizmdw rynkowych, zapewniajge wyrdwnanie szans
rynkowych wszystkich ww. grup wytworcow .

PERSPEKTYWY WDROZENIA

Wdrozenie SOK nie jest moZliwe z dnia na dzien, np.
w drodze decyzji administracyjnej. W procesie wdrazania
mozna wyrozni¢ nastepujace etapy:

a) proces ksztaltowania koncepcji merytorycznej, w konsul
taciji z sektorem energetycznym i sektorem bankowym,

b) przelozenie koncepcji merytorycznej na przepisy usta-
wy Prawo energetyczne oraz rozporzadzen - taryfo-
wego” i ,przylaczeniowego”

¢) na podstawie przepisdw wprowadzonych w Zycie - po-
wolanie administratora SOK oraz przeksztalcenie kon-
traktow dlugoterminowych z towarowych na finansowe,

w drodze renegociacii i aneksowania istnigjgcych umdw
d) dostosowanie taryf przedsiebiorstw sieciowych do pro-

wadzenia rozliczen w ramach SOK
e) uznanie rynku energii za konkurencyjny, zwoinienie

przedsigbiorstw wytworczych i obrolu z obowigzku
przedkladania taryf do zatwierdzania przez Prezesa

URE i uruchomienie SOK.

Nalezy zaznaczyé, ze przedstawiony powyzej scena-
fiusz musi byc realizowany sukcesywnie, tzn. nie jest moz-
liwe przejscie do kolejnego eta-
pu bez realizacji poprzedniego. ‘

W zwigzku z powyzszym wdro-
zenie SOK w praktyce nie be-
dzie mozliwe przed koncem br.

Autor peini obowigzki dyrektora
Departamentu Taryf URE

Decyzje Prezesa Urzedu w sprawie taryf dla energii elektrycznej, paliw gazowych
oraz ceny wegla brunatnego dla elektrowni publikowane sgq odpowiednio
w ,Biuletynie Branzowym URE - Energia elektryczna”,
»Biuletynie Branzowym URE - Paliwa gazowe”
oraz ,Biuletynie BranZzowym URE - Wegiel brunatny”.
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POCZATKI TARYFOWANIA

PALIW GAZOWYCH

R Teresa Kubacka

Z dniem 5 grucnia 1999 r. Minister Finansow utracit pra-
wo do ustalania cen dla paliw gazowych. Prawo takie, sto-
sownie do postanowien art. 47 ustawy z dnia 10 kwietnia
1999 r. — Prawo energefyczne, uzyskaly przedsiebiorstwa
energetyczne, prowadzace dzialalnosé w zakresie wytwarza-
nia, przesylania | dystrybucii lub obrotu paliwami gazowymi.

Z uwagi jednak na lo, ze rozporzadzene Minisira Go-
spodark z dnia 6 grudnia 1992 r. w sprawie szczegoto-
wych zasad ksztallowania i kalkulacii taryf oraz zasad roz-
liczer w obrocie patiwami gazowymi, w tym roziczen z in-
dywiduanymi odbiorcami w lokalach (Dz. U. Nr 102, poz.
1188), zwane dalej rozporzgdzeniem laryfowym”, kidre
obok Prawa energetycznego stancwi podstawe ustalania
taryf dla tego nodnika energii weszlo w zycie z dniem
4 stycznia 2000 1., po tym dniu dopiero Prezes URE mogt
zatwierdzaé ustalone przez ww. przedsiebiorstwa taryfy.

Pierwszy wniosek o zatwierdzenie taryfy dla palw ga-
zowych wplynal do Urzedu w dniu 22 grudnia 1999 r. Jed-
nak w zwigzku z faklem, iz przediozona do zatwierdzenia
taryfa ustalona zostala z pominieciem przepiséw rozporzg-
dzenia taryfowego, pismem z dnia 4 stycznia br. strona wy-
stgpifa o umorzenie wszczetego postgpowania. Wniosek
zostal rozpatrzony pozytywnie.

9 lutego br. z wnioskiem o zatwierdzenie taryfy dla paliw
gazowych zwrdcilo sie Polskie Gomictwo Naftowe | Gazow-
nictwo S.A., kidre jest najwiekszym przedsiebiorstwem ga-
zowniczym w Polsce | ktdre nie tylko zajmuije sig przesylaniem

dystrybucjg paliw gazowych oraz ich sprzedaza ale rowniez
poszukiwaniem i wydobyciem tych paliw, ich importern oraz
eksploatacjg podziemnych magazyndw gazu. Jest to przed-
siebiorstwo, kidre obsluguje ponad 8,7 min odbiorcow, do-
starczajgc im sieciami gazowniczymi cztery rodzaje gazow, {j
gaz: ziemny wysokometanowy, ziemny zaazotowany, propan
- butan powietrze oraz propan - butan rozprezony.

Ustalenie przez to Przedsiebiorstwo taryfy, w ktorej sto-
sownie do postanowiert rozporzadzenia taryfowego -
w stosunku do grup taryfowych funkcjonujacych pod ,rzg-
dami” Ministra Finansoéw — musialy powstac¢ nowe grupy
i w ktérej wzrost oplat dla poszczegolinego cdbiorcy, w sto-
sunku do optat jakimi obcigzany byl ten odbiorca za dosta-
we gazu w roku poprzedzajagcym rok obowigzywania tary-
fy (przy zachowaniu dentyczne] struktury odbiom) nie
mogl przekroczyé 12,5% — okazalo sie zadaniem niezwykle
skomplikowanym. Szczegdinie trudne, a w zasadzie nie-
wykonalne, bylo ustalen'e cen i stawek oplat na takim po-
ziomie aby wzrost oplat dla kazdego z odbiorcdw nie prze-
kraczal 12,5%, jakkolwiek ustalone w taryfie ceny i stawki
optat generalnie zezwalajg na dotrzymanie tego warunku.

Zastrzezenia - (ze wzgledu na zmiane zasad rozliczania
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mocy umownej oraz mozliwosé kwalifikacji w taryfach usta-
lanych przez Ministra Finanséw do grup wiasciwych dla go-
spadarstw domowych) — odnosnie utrzymania wzrostu
oplat na poziomie 12,5% dotyczyly odbiorcow z obiektami
nieprzemysiowymi, wyposazonych w urzgdzenia grzewcze.

W lrakcie postepowania Urzad ustalil co prawda, iz
w stosunku do tej grupy odbiorcow z formalnego punktu wi-
dzenia nie ulegala zmianie zasada zamawiania mocy, gdyz
juz w laryfie ustalonej przez Ministra Finanséw na 1999 rok
odbiorcy ¢i powinni by¢ rozliczani wediug maksymalng
mocy rocznej. Z uwagi jednak na to, ze w praktyce PGNiG
S.A. wyrazalo zgode na odstepstwo, zezwalajgc odbiorcom
tego typu na zamawianie roznej mocy na poszczegolne
miesigee roku, ¢o czynito ich taczne optaty za dostarczony
gaz nizszymi niz wynikaloby to ze écislego egzekwowania
przepisow — problem przekroczenia 12,5% wzrostu oplat
w roku obowigzywania taryfy byl nieunikniony.

Stad tez w taryfie PGNIG znaazl sie zapis w brzmieniu
W przypadku kiedy zastosowanie okresionych w ninigjszej ta-
ryfie cen i stawek oplat spowoduje dla danego odbiorcy wzrost
opfat powyzef poziomu okreslonego w § 43 ust. 4 rozporzg-
dizenia, 0 kidrym mowa w pkt 1.2 fit. & [rozporzgdzenie taryfo-
we], Polskie Gomictwo Nafiowe § Gazownictwo Spolka Akcyj-
na zobowigzuje sie ustalic oplaly danemu odbiorcy na pozio-
mie uwzgledniajgcym dyspozycje wskazanego przepisu”.

Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze reslizacja tego
zapisu nie jest latwa. PGNIG co prawda opracowalo sys-
tem udzielana bonifikat - odbiorcom, ktérzy w roku 1999
zamawiali rézng moc na poszczegolne miesigce roku,
a ktdrzy w chwili obecnej w mys| rozparzadzenia taryfowe-
go obowigzani $g zamdwié jednakowag moc na wszystkie
miesigce roku i dla kiérych zastosowanie cen i stawek
optat z taryfy powoduje wzrost Igcznych oplat za dostar-
czony gaz w stosunku do roku ubieglego o ponad 20%,
ale system ten budzi ich zastrzezenia, czesto zresztg wyni-
kajgce z niedoinformowania.

Szczegdinie ostro protestujg przedsiebiorstwa energe-
tyki ciepingj, ktére rozpoczely swojg dzialalnos¢ badz pod
koniec ubieglego roku, badz w roku biezacym i kidre za
dostawe gazu placg wiece niz odbiorcy tego typu, ktdrym
PGNIG obowiazane jest udziela¢ bonifikaty.

Budzgca zastrzezenia zasada okreslenia mocy umow-
nej w wielkosci identycznej na wszystkie miesigce roku
w swo,ej istocie wydaje sig prawidiowa. Jest lo zreszig za-
sada przyjeta zardowno w przypadku energii elekirycznej
jak | ciepta. Pozwala na rownomieme pokrycie kosztow
stalych ponoszonych przez przedsigbiorstwo sieciowe
w zblzZonej wysokosci przez wszystkie miesigee roku ka-
lendarzowego, w tym kosziow: eksploatacii i odiworzenia
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przylaczy; eksploatacii, odtworzenia, modemizacji i rozbu-
dowy sieci; rezerwowania przesylania paliw gazowych sie-
ciami gazowymi o innych parametrach; magazynowania
paliw gazowych w gorotworze; budowy i eksploatacii ukia-
ddw pomiarowych oraz wykorzystania infrastruktury tech-
nicznej, poprzez wnoszone przez odbiorcow oplaty.

Na podkreslenie zasluguje réwniez fakt, iz biorge pod
uwage intencje prawodawcy — Ministra Gospodarki, zgod-
nie z ktorymi oplata stafa za usiugi przesylowe ma rekom-
pensowac sprzedawcy ponoszone w stosunku do danej
grupy taryfowej koszty stale — to bez wzgledu na to czy od-
biorca zamawialby moc umowna w réznej wysokosci na
poszczegdine miesigce roku czy tez jednakows na wszyst-
kie miesigce to w skali roku oplaty stale, jakimi zostatby
obcigzony powinny by¢ identyczne. Roznica polegalaby
jedynie na tym, ze w pierwszym przypadku oplaty te byly
by réZne w réznych miesigcach (wyzsze w miesiacach
Jgrzewczych”, nizsze w miesigcach letnich), w drugim zas

identyczne w kazdym z miesiecy.

Znaczne uniezaleznienie od wielkosci zamawianej mo-
cy - a wiec ¢czedciowa realizacje postulatu odbiorcow po-
bierajgcych paliwo jedynie w sezonie grzewczym — niosa
za sobag postanowienia ustawy z dnia 26 maja 2000 r,
0 zmianie ustawy — Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 48,
poz. 555), ktore w art. 1 pkt 15 lit. d starowia, iz dla paliw
gazowych oplaty stale za usluge przesylowa dla danej gru-
py odbiorcéw nie moga przekroczy¢ 40% tgcznych oplat
za te usluge, jakimi obcigzeni zostang odbicrcy.

Nalezy jednak mie¢ swiadomoss, ze uzmiennienie
kosztow stalych, wymuszone przez wyzej wspomniany
przepis nie oznacza, ze odbiorcy, kidrzy na mocy obecnych
przepisow nie maja prawa do bonifikat — zaptaca mnie;.

Protesty odbiorcow cbslugiwanych przez PGNIG bu-
dzg réwnieZ postanowienia obcigzajgce oplatami karnym
tych sposréd nich, ktorzy przekroczyli wielkos¢ mocy
uzgodnionej w umowie, Oplaty te stanowig réwnowartosé
iloczynu mocy maksymainej zarejestrowane] przez uklad
pomiarowy ponad moc umowng, Ilesci godzin w okresie
rozliczeniowym i 3 — krotnej stawki oplaty przesylowe;.

Odhbiorcy ci jednak nie zwracajg uwagi na istote przepisu
obcigzajacego ich optatami karnymi, ktory dotyczy tylko tych
odbiorcow, kidrzy przekroczyli moc umowng bez zgody
sprzedawcy, ¢o sprowadza si¢ do zachecenia odbiorcy do
tzw. ,zoptymalizowania” zamowionej mocy. Qznacza to, ze
mog, kidra odbiorca bedzie wykorzystywal w bardzo krétkich
okresach wcale nie musi odpowiada¢ mocy maksymalne;,
Mocg umowng powinna by¢ dla niego maksymalna moc
przecietnie wykorzystywana w roku, tzw. moc optymalna. Na-

tomiast wszelkie przewidywane przekroczenia mocy opty-
malnej, odbiorca powinien zglaszaé sprzedawcy podczas
negocjacji warunkow umowy sprzedazy paliw gazowych lub
umowy 0 swiadczenie usiug przesylowych.

W takich przypadkach umowa powinna precyzowad
sposob obliczania oplat za przewidywane przekroczenia.
Jest oczywiste, ze wysokog¢ tych oplat bedzie zalezec od
wysokosci przekroczenia mocy optymalng] oraz okresu
w jakim ono nastgpi (lato - zima).

Dotychczas sposrod pozostalych - poza PGNIG - 30
przedsigbiorstw energetycznych, kidre posiadaja koncesje
na przesytanie i dystrybucie oraz obrét paliwami gazowymi
zalwierdzone taryfy majg jedynie 2 przedsigbiorstwa. Dla
czterech przedsigbiorstw sieciowych aktualnie prowadzone
jest postgpowanie administracyjne w sprawie zatwierdzenia
przediozonych przez nie taryf. Jeden wniosek zostal pozo-
stawiony bez rozpatrzenia, gdyz przedsiebiorstwo w wy-
Znaczonym czasie nie odpowiedzialo na wezwanie.

Koncesje jedynie na obrdt gazem posiadaig trzy przed-
sigbiorstwa, na przesylanie i dystrybucje - jedno. Zadne
z riich nie wystapilo z wnioskiem o zatwierdzenie taryfy.

Na wytwarzanie i przesyt gazu koksowniczego konce-
sje uzyskaly trzy przedsigbiorstwa, z ktorych jedno ma za-
twierdzong taryfe. Sposrod trzech przedsiebiorstw posia-
dajgeych koncesje na wytwarzanie gazu wielkopiecowego
Zadne nie zwrécilo sig z wnioskiem o zatwierdzenie taryfy
bad? z wnioskiem o zwolnienie z obowigzku jej zatwierdze-
nia. Zaznaczy¢ nalezy, ze przed wejsciemn w zycie ustawy
— Prawo energetyczne przedsiebiorstwa wytwarzajace gaz
sprzedawaly go po cenach uzgodnionych z odbiorca.

Biorge pod uwage fakt, iz producenci ¢i majg znikome
znaczenie na rynku dostaw gazu, jak rawniez fakt, iz w la-
tach minionych gaz ten sprzedawany byl po cenach
umownych zasadne wydaje sie, wyrazanie przez Prezesa
URE zgody na ich zwolnienie
z obowigzku przedkiadania ta-
ryf do zatwierdzenia. Warun-
kiem koniecznym jest jednak
wystapienie przez tych produ-
centdw z takim wnioskiem.

Ponizej przedstawiono liste
przedsiebiorstw, kiorym Prezes
URE zatwierdzil taryfy dla paliw
gazowych.,

Autorka jest naczelnikiem Wydzialu
w Departamencie Taryf URE

Lp Nazwa Przedsiebiorstwa Data decyzji Data opublikowania | Nr Biuletynu Branzowego URE
i jego siedziba zatwierdzajgcej taryfe taryfy - Paliwa gazowe
1, Polskie Gornictwo Naftowe 1.03.2000 r 3.03.2000 r. 1/2000
| Gazownictwo S.A. - Warszawa
2. Zaklady Koksownicze | Przyjazn” 1.03.2000 1. 3.03.2000 1. 1/2000
— Dabrowa Gémicza
3. Zaklad Uslug Gazowniczych 25.05.2000 1. 26.05.2000 . 212000
JLOKGAZ" Sp. z 0.0, - KaZmierz
4, JPetrica” S.A. - Karlino 25.05.2000 1 26.05.2000 r. 22000
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JAKI RYNEK PALIW GAZOWYCH?

Wstep

Potrzeba liberalizacji polskiego rynku gazowego bierze
sie wprost z faktu postepujacych procesdw integracyjnych
naszego kraju z Unig Europejskg. Podstawowym wyzwaniem
stojgoym przed polskim gazowniciwem jest stworzenie oraz
systematyczne wdrazanie w Zycie harmonogramu prac do-
stosowawczych w zakresie gomictwa naftowego | gazownic-
twa do wymogdw ustawodawstwa UE (ktore skiada sie z dy-
rektyw oraz rozporzgdzen kormisji i rady ministréw). Prace do-
stosowawcze winny obejmowac nowelizacje juz istniejacych
oraz wydanie nowych ustaw i rozporzadzen,

Najwazniejszym dokumentem prawnym UE, kidrego ak-
tom musi sie podporzadkowad nasz przemysl gazowniczy jest
Europejska Dyrekiywa Gazowa z 22 czerwea 1998 r. dotycza-
ca wspodinych zasad wewnetrznego rynku gazu ziemnego.
Srodowiska gazownicze widzg potrzebe nowelizacji nastepu-
jacych akidw prawnych: ustawy Prawo energetyczne z 1997,
ustawy Prawo geclogiczne i gdmicze z 1994 r oraz ustawy
o normalizacji z 1993 r. (nalezy mieé nadzieje, ze zapisy za-
mieszczone w ustawie z dnia 26 maja 2000 r. o zmianie usta-
wy — Prawo energetyczne spelniajg oczekiwania przemysiu
gazowniczego). Postulujg one takze by w procesie dostoso-
wawczym wydad nowg ustawe o nazwie Prawo rurociggowe.

Dzialania w zakresie dostosowania
polskiego gazownictwa do standardéw UE

Ponizsza tabela ilustruje zapisy naszego ustawodaw-
stwa dotyczace procesu olwierania rynku gazowego
w Polsce.

Dokumentem, ktdry reguluje sposob otwierania pol-
skiego rynku gazowego jest rozporzadzenie Ministra Go-
spodarki z dnia & slerpnia 1998 r. w sprawie harmonogra-
mu uzyskiwania przez poszczegolne grupy odbiorcéw pra-
wa do korzystania z uslug przesytowych. Okresla on har-
monogram uzyskiwania przez poszczegolne grupy odbior-
cow prawa do korzystania z ustug przesylowych, polegaja-
cych na przesylaniu (migdzy innymi) paliw wydobywanych
w kraju, zaleznie od wielko$ci dokonywanych rocznych za-
kupow paliw gazowych.

Jacek Biedrzycki

| tak odbiorcy dokonujacy rocznych zakupéw paliw ga-
zowych w wielko$ci nie mniejszej niZ:
® 25 min m3 w przeliczeniu na gaz ziemny wysokometa-

nowy — uzyskujg prawo do korzystania z uslug przesy-

lowych z dniem 1 lipca 2000 r.,
® 15 min m3 w przeliczeniu na gaz ziemny wysokometa-

nowy - uzyskuja prawo do korzystania z ustug przesy-

towych z dniem 1 stycznia 2004 r.
oraz
® odbiorcy, dokonujgcy rocznych zakupéw paliw gazo-

wych w wielkosci mniejszej niz 15 min m3 w przelicze-

niu na gaz ziemny wysokometanowy, uzyskujg prawo
do korzystania z ustug przesylowych z dniem § grud-

nia 2005 r.

Wiglkas¢ rocznych zakupow paliw gazowych (oraz in-
nych nosnikdw energii) o ktdrych mowi ww. rozporzadze-
nie, ustala si¢ na podstawie danych okreslonych we wnio-
sku o zawarcie umowy o $wiadczenie usfug przesylowych.

Rynek gazowy wykazuje znaczne podobienstwo do
rynku energii elektrycznej gdzie przedsigbiorstwa sieciowe
dziatajg jako monopolisci w obszarze przesylania i dystry-
bugiji (podlegajg regulacii) a przedsiebiorstwa obrotu oraz
wytworcy dzialajac na rynku konkurencyjnym maja byé ob-
ject deregulacjg. Polski monopolista na rynku gazowym
{PGNiG) bgdzie wiec musial udostepni¢ swojg sie¢ pod-
miotom uprawnionym (zgodnie z harmonogramem doste-
pu} oraz innym, nowopowstajgcym, przedsiebiorstwom
gazowniczym w tym obrotu. Mozliwa bedzie takze budowa
nowych sieci gazowych, ktdre ze wzgledu na ograniczenia
finansowe oraz kiopoty z wykupem gruntu bedg racze;
mialy charakter lokalny. Oczekiwaé wigc mozna, ze mono-
pol PGNIG zostanie z czasem ziamany w dziedzinie cbro-
tu gazem. Odnosnie budowy infrastruktury sluzacej do
przesytania i dystrybuciji znane sg juz w Polsce przypadki,
w kiorych gminy w kooperacji z zachodnimi inwestorami
budowaly na swoim terenie instalacje gazownicze. Tym
niemniej dzialania te maja ograniczony zasieg i nie zagro-
28 raczej pozyciji PGNIG w tym segmencie rynku. Pomimo
teoretycznego ztamania monopolu na dystrybucje, ta

Stopniowe otwieranie rynku gazowego

ministra gespodarki

ustawodawstwa UE

od 1.07.2000 od 1.01.2004 od 5.12.2005
20.08.1998 wartes¢ graniczna wartos¢ graniczna 2005 odbiorcy o zuzyciu
zuzycia zuZycia < 15 min m¥frok
2 25 min m3frok = 15 min m3/rok
Wejscie w Zycie Stopien otwarcia Stopien otwarcia Przewidywane Przewidywane
rozporzadzenia rynku wyniesie 33% rynku wyniesie 66% wprowadzenie 100% - owe

otwarcie rynku
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czes¢ sprywatyzowanego PGNIG nadal bedzie atrakcyjna
dla potencjalnych inwestordw (do obstugi pozostaje 80%
rynku). Dostep nowych dystrybutordw zwigzany jest z dro-
gimi i czasochtonnymi inwestycjami i nie nastapi zapewne
zaraz po otwarciu rynkul.

Dzialania dostosowawcze realizowane sg w konse-
kwencji podpisania przez Polske w 1991 r. Porozumienia
o Stowarzyszeniu z Europa, zw. iez Ukladem o Stowarzy-
szeniu z UE. W mysl wiw ukiadu Polska zobowigzala sie do
dostosowania ocbecnego i przyszlego ustawodawstwa do
wymogow ustawodawstwa UE do roku 2004. Artykul 78
ukladu stowarzyszeniowego definiuje ramowe zasady
wspolpracy w sektorze energii, ktdre dotyczg m.in. moder-
nizacji infrastrukiury, dywersyfikacji dostaw, zagospodaro-
wania zasobow energetycznych, promowania efektywnego
uzytkowania energii, ochrony $rodowiska, lgczenia syste-
mow gazowniczych | elekiroenergetycznych oraz otwiera-
nia rynkow i stwarzania ulatwien dla tranzytu. Proces dosto-
sowawczy rozpoczal sie w polskim przemysle gazowni-
czym, reprezentowanym przez PGNIG S.A. z chwilg przeka-
zania przez UE tzw, listy A, zawierajacej 154 pozycje doty-
czace sektora energil (w tym 18 dotyczgeych gazownictwa)
oraz dokumentdw screeningowych i negocjacyjnych. Usta-
wodawstwo nasze okazalo sie byé bardzo liberalne w za-
kresie otwierania rynku (wyprzedza wymagania Dyrektywy
Gazowej UE) | jednoczednie konserwatywne, jezeli chodzi
0 dostep do siect oraz brak uprzywilejowania odbiorcow

gazu z sekiora energetycznego (tak jak w Dyrektywie)1).
Przy czym podkreslic wypada, ze z seklorem tym przemysi
gazowniczy wigze duze nadzigje na znaczacy wzrost ogdl-
nego zuzycia gazu ziemnego w Polsce. Strona polska wy-
stgpila 0 przyznanie 3-letniego okresu przejsciowego
{pocz. 2003 - koniec 2005} w celu stosowania ograniczo-
nego dostegpu stron trzecich do sieci. Potrzeba uzyskania
okresu przejéciowego tlumaczona jest: kosztowng | czaso-
chfonng restrukturyzacja, sytuacjg finansows przemystu
gazowniczego oraz koniecznoscig modyfikacji | opormiaro-
wania systemu gazowniczego, umozliwiajgcy zarazem dy-
wersyfikacje dostaw gazu oraz dostep do niego stron trze-
cich. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze postulowany przez Pol-
ske okres przejéciowy nie zwalnia nas z obowigzku przygo-
towania sig do wdrozenia catosci zdobyczy ustawodaw-
czych UE dotyczacych przemysiu gazowniczego oraz od
gotowosci przyjecia ich najpdzniej do daty wejscia do UE.

Komisja Europejska majac na celu utatwienie wprowa-
dzenia ustawodawstwa UE do ustawodawstw krajéw kan-
dydujgcych przygotowala w ramach Phare krétkotermino-
wy program pomocowy TAIEX, podpisala takze z Bankiem
Swiatowym specjalne Memorandum dia wspierania dziatan

1) Dyrektywa Gazowa zakiada, Zze proces ctwierania rynkow kra-
je cztonkowskie winny rozpoczaé od okredlenia uprawnionych
odbiorcow, kiorymi bez ograniczen zuzycia sg elektrownie
i elektrociepiownie. Ustawodawstwo polskie nie przewiduje zas
preferencji dia energetyki w dostepie do usiugi przesylowej.
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przystosowawczych. Polski przemys! gazowniczy moze wy-
karzystad okazje uzyskania tej pomacy, w postaci: finanso-
wania zewnetrznego doradziwa dla dzialan dostosowaw-
czych, przygotowania przepisow technicznych i norm, opo-
miarowania systemu gazowniczego ulatwiajgcego m.in.
dostep do sieci, wprowadzenia skroplonego gazu ziemne-
go i przygotowania nowoczesnego systemu taryfowego.

Restrukturyzacja oraz prywatyzacja sektora gazowego
(PGNIG) jest kolejng wazng kwestig wplywajgcg na ksztait
polskiego rynku gazowego. Konieczno$¢ opracowania no-
wej strategii rozwoju PGNIG S.A, wynika ze zmian zacho-
dzacych w jego otoczeniu. Ukszialtowane w przesziosdci
monopolistyczne przedsigbiorstwo zmuszane bedzie po-
woli ale systematycznie do oddania czesci swojego rynku
na rzecz konkurencji. Przepisy Dyrektyw UE oraz regulacje
ustawy Prawo energetyczne, stawiajg PGNIG S.A. w sytu-
acji koniecznosci szybkiego przystosowania sie do wymo-
géw prawa z jednej strony, z drugiej zas sprostania ze-
wnetrznej konkurenciji na obszarze Polski.

Model docelowe] struktury przemysiu gazowniczego
w Polsce (przygotowanego do prywatyzacii) zaklada ewo-
ucie od jednego scenlralizowanego przedsigbiorstwa
w kierunku struktury zdecentralizowanej, w ktorej nastapil-
by rozdzial dziatalnosci na osobne podmioty (patrz
rysunek na str. 35), Wediug tego modelu PGNIG zajmowa-
o by sie przesylaniem, magazynowaniem oraz obrotem
gazem. Inne rodzaje dzialalnosci przesziyby do spolek wy-
dzielonych z w/w przedsiebiorstwa. Dystrybucjg zajetoby
sie kilka spolek regionalnych, kidre takze powstalyby
w drodze wydzielenia ze struktury PGNIG.

Szezegodlng uwage nalezy zwrdcic przy tym na to, czy
zaproponowana struktura oraz liczba spoiek dystrybucyj-
nych jest optymalna z punktu widzenia ich sily i szans na
niezalezrne negocjowanie atrakcyjnych kontraktdow na za-
kup gazu z pizedsiebiorstwami wydobywczymi/ wytwér-
czymi (z pominieciem posrednikéw handlowych).

Regulacja a przemysi gazowniczy

Wazne znaczenie dla jakosci procesow restrukiuryza-
cji, prywatyzacii oraz liberalizacji przemysiu gazowego be-
dzie miala dzialalnos¢ Prezesa URE w zakresie:
o okreslenia jasnych regul koncesjonowania dla wszyst-
kich jednostek w sektorze,
zatwierdzania taryf,
nadzoru nad jakoscig usiug,
egzekwowania systemu kar,
nadzoru nad przekazywaniem kontraktdw ,bierz lub
ptag”,
albowiem regulacja tego sektora odegra kluczowe znacze-
nie w osiagnieciu stawianych przez rzad, celow zwigzanych
Z jego prywatyzacjs:
® pobudzenia zainteresowania inwestorow,
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ozywienia aktywnosci podmiotdw sektora gazowego,
pobudzenia konkurencii,

ochrony konsumenta (jako$¢ uslug),

bezpieczenstwa dostaw.

Ponadto URE bedzie egzekwowalo przestrzeganie
przez spotke przesylows zasady dostepu stron trzecich do
sieci. Czytelna dla potencjalnych inwestoréw polityka Re-
gulatora umoziiwi rozwdj sektora zgodnie z oczekiwaniami
rzadu. Kolejnym narzedziem regulacji jest kompetencija
Prezesa URE w zakresie uzgadniania projekiow plandw
rozwoju przedsigbiorstw zajmujacych sie przesylaniem
i dystrybucja paliw gazowych. Prezes URE (za jego po-
drednictwem Rzad) wykorzystujac te kompetencije bedzie
mial moznos¢ stwierdzenia czy zamierzenia rozwojowe
przedsigbiorstw gazowniczych sa zgodne z zalozeniami
polityki energetycznej paristwa oraz z zapisami ustawy
Prawo energetyczne (i rozporzadzen wydanych na jego
podstawie).

Podkreslic nalezy, ze z punktu widzenia regulacji pod-
miotdw gospedarczych funkcjonujacych na tym rynku, re-
strukturyzacja zmierzajaca do oddzielenia poszczegdinych
etapdw cyklu produkeyjno-usiugowego (to znaczy poszu-
kiwanie i wydobycie - przesylanie i magazynowanie - dys-
trybucja) jest zasadna i pozwoli na selektywne oddziatywa-
nie Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki na poszczegol-
nych uczestnikdw rynku. Jest fo zgodne rowniez z funda-
mentalnymi zaloZzeniami ustawy Prawo energetyczne i Dy-
rektywg Gazowa Unii Europejskiej z 1998 r. (dostep stron
trzecich do infrastruktury przesylowej i dystrybucyjne;, pro-
wadzenie odrebnej rachunkowosci dla poszczegdlnych ro-
dzajow dziatalnosci itp.).

Podzial dotychczasowego PGNIG S.A. na oddzielne
przedsiebiorstwa, ze wzgledu na rodzaj prowadzonej dzia-
lalnosci, stworzy Prezesowi URE mozliwose identyfikacii
i ograniczania zjawiska subsydiowania skrosnego pomie-
dzy rodzajami dziatalnoéci koncesjonowane]. W przypad-
ku spolek dystrybucyjnych mozliwe bedzie prowadzenie
pomigdzy nimi analiz poréwnawczych. Nowy ukiad stwo-
rzy takze Prezesowi URE mozli-
woéé lepszego kontrolowania
spdtki przesyiowe] co do reali-
zacji przez nig zasady dostepu
stron trzecich do sieci.

Autor jest pracowrikiern
Departamentu Plandw i Analiz URE
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ROZSTRZYGANIE SPOROW
W I KWARTALE 2000 ROKU

Z dniem 1 stycznia br. dyrekiorzy oddzialow tereno-
wych URE uzyskali uprawnienia do wydawania, z upowaz-
nienia Prezesa URE, decyzji administracyjnych rozstrzyga-
iacych spory z art. 8 ustawy — Prawo energetyczne.

Prezentowane Paristwu rozstrzygniecia spraw spor-
nych dotyczg zatem decyzji administracyjnych wydanych
przez dyrektoréw oddziatéw terenowych Urzedu oraz
przez Departament Nadzoru i Kontroli Jakosgei.

Wsrdd 21 wydanych decyzji administracyjnych, mery-
torycznie zostalo rozstrzygnigtych 14 spraw spomych. W 7
przypadkach umorzono toczace sig postepowanie admini-
stracyjne.

Wstrzymanie dostaw energli elektrycznej

Decyzja Prezesa URE w sprawie rozstrzygniecia sporu
dotyczacego wstrzymania dostaw energii elektrycznej pod-
trzymala dotychczasowg prakiyke orzekania, popartg WYIro-
kiem Sadu Antymonopolowego. W uzasadnieniu wyroku
z dnia 12 maja 1999 r. {sygn. akt XVIl Ame 1/99) Sad Anty-
moncpolowy stwierdzil, 2e kwestia niewykonania lub niena-
lezytego wykonania umowy przez strony lub przez jedna
2 nich powinna by¢ rozpatrywana odrebnie w odniesieniu do
konkretnej umowy, ktérej postanowienia zostaly naruszone”.
Ponadto Sad zaznaczyt, ze kazda z uméw (...) tworzy odreb-
ny stosunek zobowigzaniowy. Skoro zatem regulowane byly
naleznosci za dostawe energii elektrycznej na potrzeby by-
towe rodziny (...), brak bylo podstaw prawnych do wslrzy-
mania dostaw pradu celem wymuszenia tym sposobem
uregulowantia zalegiosci za prad zuzyty na placu budowy”.

Przedsigbiorstwo energetyczne wstrzymalo bowiem
dostarczanie energii do lokalu mieszkalnego podczas gdy
zaleglosci w regulowaniu naleznosci za energie dotyczyly
okalu, w ktérym prowadzona byla dziatalnosé gospodar-
cza. Energia do lokalu mieszkalnego byla dostarczana na
podstawie zawartej umowy a oplaty za dostarczang ener-
gig do tego lokalu mieszkalnego byly uregulowane. Ener-
gia dostarczana do innego lokalu, na cele prowadzonej
dzialalnoéci gospodarczej byta dostarczana na podstawie
odrebnej umowy zawartej z przedsiebiorstwem energe-
tycznym. W tej sytuacji nalezalo stwierdzi¢, ze wstrzymanie
dostaw energii elekirycznej do lokalu mieszkalnego bylo
nieuzasadnione.

W chwili obecnej nie ma przeslanek wskazujacych na
to, Ze prakiyka orzekania przez Prezesa URE w tego ro-
dzaju sprawach ulegnie zmianie.

W jednej z prowadzonych spraw Prezes URE stwier-
dzit, Ze wstrzymanie dostaw energii elektrycznej przez
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przedsigbiorstwo energetyczne w dwéch fazach instalai
3-fazowej bylo uzasadnione. Podczas przeprowadzonych
u Wnioskodawczyni kontroli stwierdzono, ze stan instalacii
elekirycznej stwarza zagrozenie dla zycia lub zdrowia. Po-
nadto Wnioskodawczyni nie dostosowata swoich urzadzen
do zmienionych warunkow funkcjonowania sieci. Wobec
POwyZszego w rozpatrzeniu sporu znalazly przede wszyst-
kim zastosowanie przepisy rozporzadzenia Ministra Go-
spodarki z dnia 21 pazdziernika 1998 r. w sprawie szcze-
gétowych warunkéw przylgczenia podmiotéw do sieci
elektroenergetycznych, pokrywania kosztow przylgczenia,
obrotu energig elekiryczng, $wiadczenia uslug przesylo-
wych, ruchu sieciowego i eksploatacii sieci oraz standar-
dow jakosciowych obslugi odbiorcow (Dz. U. z 1998 r.,
Nr 135, poz. 881) - zwane dalej rozporzadzeniem preylg-
czeniowym. Zgodnie z § 39 ust. 1 pkt 2 przedsiebiorstwo
energetyczne wstrzymuje dostarczanie energii elektryczne;
w przypadku, gdy instalacja odbiorcy stwarza bezposred-
nie zagrozenie dla zycia, zdrowia lub $rodowiska. Takze
zapisy zawartej z Wnioskodawczynig umowy na dostar-
czanie energii elekirycznej przewidywaly mozliwosé
wstrzymania przez dostawce dostarczania energii elek
trycznej m.in. gdy stan techniczny urzadzen odbiorcy mo-
ze spowodowac zagrozenie dla zdrowia Iub zycia ludzkie-
go. Tresc § 22 pkt 7 ww. rozporzadzenia nakiada na od-
biorcg energii elekiryczne) obowigzek dostosowania swo-
ich urzadzen do zmienionych warunkéw funkcjonowania
sieci, o kidrych zostal uprzednio powiadomiony. Wniosko-
dawczyni, wiedzgc o modernizacii sieci elektroenergetycz-
nej w jej miejscowosci (co wplynelo takze na system zasi-
lania jej budynkéw) nie dokonata niezbednych czynnosci
zmierzajacych do usuniecia powstalych zagrozen. Na
uwage zasluguije takze zapis § 22 pkt 2 ww. rozporzadze-
nia, kidry zobowigzuje odbiorce do utrzymywania we-
wnetrznej instalacii zasilajace] i odbiorczej w stanie tech-
nicznym zgodnym z wymaganiami okreslonymi w odreb-
nych przepisach. Nalezy takze zauwazyé, ze Wnioskodaw-
Czyni przyjela powyzsze zobowigzania podpisujac z przed-
sigbiorstwem energetycznym stosowne umowy.

Odmowa zawarcia umowy o przytgczenie do sleci
We wszystkich omawianych sporach Prezes URE
uznal, Ze na przedsigbiorstwach energetycznych cigzyl
obowiazek przylaczenia Wnioskodawcdw do sieci | orzekl
zawarcie umow o przylaczenie.
Jedna ze spraw dotyczyla odmowy przez przedsiebior-
stwo energetyczne przylgczenia do sieci nieruchomosci
Wnioskodawczyn. Na skutek pozaru, kiory obijgl tzw. ,bliz-
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niak™ zostaly zniszczone wewnetrzne linie zasilajgce, co
stalo sig powodem odciecia doplywu energii do tego
obiektu. Przedsiebicrstwo energetyczne odbudowaio
zZniszczone przylgcze nie ingerujgc w zniszczone we-
wnetrzne linie zasilajgce. Zostaly wznowione dostawy
energii do ,blizniaka”, lecz nie do czesci nalezacej do
Whnioskodawczyn. Przebudowana zostala bowiem we-
wnetrzna linia zasilania jednak w sposéb uniemozliwiajgcy
przesyl energii do czesci budynku nalezacych do Wnio-
skodawczyn, Podczas pozaru wewnetrzna linia Wniosko-
dawczyn zostata spalona i pozostawiono jg w stanie odia-
czonym. Wznowienie dostaw do tej czedci ,blizniaka" by-
loby mozliwe dopiero po wymianie ww. linii. Spor jaki po-
wstal pomigdzy stronami dotyczyl warunkéw na jakich
mozliwe jest wznowienie dostaw energii elektrycznej do
czesci ,blizniaka" nalezgcego do Wnioskodawezyn a za-
tem ustalenia technicznych warunkéw przylgczenia oraz
ustalenia tresci umowy o przytgczenie. Rozstrzygajac po-
wstaly spdr Prezes URE orzeki zawarcie umowy o przyla-
czenie do sieci pomiedzy Wnioskodawczyniami a przed-
siebiorstwem energetycznym.

Jednym z punktow spornych byt sposéb przylgczenia
do sieci, proponowany przez przedsiebiorstwo energe-
tyczne — poprzez przylacze kablowe, czego nie akcepto-
waly Wnioskodawczynie. Nalezy jednak podkreslic, ze
sposob okreslenia przylaczenia do sieci nalezy do przed-
sigbiorstwa energetycznego, poniewaz do jego obowigz-
kéw, jako dysirybutora energii elekirycznej, nalezy dbanie
o bezpieczng, zgodng z obowigzujacymi przepisami i nor-
mami technicznymi dostawe energii elekirycznej. W tym
przypadku znalazl zastosowanie wyrok Sgdu Antymono-
polowego z dnia 7 kwietnia 1999 r. (sygn. akt XVIl Ame
85/98/E). Zgodnie z jego uzasadnieniem podmict przyla-
czany nie ma kompetencji do decydowania o migjscu
przylaczenia, jak rowniez musi sie liczyé, Ze ,ztoZenie
wniosku wszczynajgcego postepowanie administracyjne
w sprawie zawarcia decyzjg administracyjng spornej umo-
wy nie daje stronie prawa do uzyskania decyzji w pelni
uwzgledniajgcej jej propozycii”.

Whioskodawczynie wskazaly, w projekcie umowy o przy-
laczenie, sporny zapis okreslajgcy wysckos$é kosztdw przyla-
czenia. Jednak pod uwage nalezalo takze wzigé te postano-
wienia projektu umowy, kidre byly sprzeczne z obowiazujacy-
mi przepisami ustawy — Prawo energetyczne i rozporzadzen
wykonawczych. | tutaj takze znalaz! zastosowanie wyrok Sa-
du Antymonopolowego z dnia 24 czerwca 1999 r. {sygn. akt
XVl Ame 21/99), w ktérym Sgd wyrazil poglad, ze ... w Swie-
tle przepisu art. 8 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne Prezes
URE rozstrzyga spor w przedmiocie odmowy przytgczenia
do sieci oraz odmowy zawarcia umowy sprzedazy energii
elekirycznej. Prezesowi URE przysluguje zatem kompetencja
do ustalenia tredci ,cate]" umowy, zaréwno dotyczacej przy-
taczenia do sieci, jak i sprzedazy energii elekirycznej. Oprzed
sie tu nalezy na stasowanej przy interpretacji przepisow za-
sadzie @ mafori ad minus, w $wietle ktdre] jezeli komus woino
czynic wigcej to tym bardziej mniej...". Tak wiec Prezes URE
posiada kompetencje do ustalenia nie tylko tresci poszcze-
golnych spornych postanowien umowy lecz takZe do ustale-
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nia tresci przepisow niezgodnych z obowigzujgeym porzad-
kiem prawnym.

Orzekajgc tres¢ przedmiotowe] umowy Prezes URE
ustalit sporng wysokose oplaty za przylaczenie. Biorac pod
uwage przepisy rozporzgdzenia przylaczeniowege oraz
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 3 grucnia 1998 r.
w sprawie szczegdlowych zasad ksztattowania i kalkulacii
taryf oraz zasad rozliczen w obrocie energig elekiryczna,
w tym rozliczer z indywidualnymi odbiorcami w lokalach
(Dz. U. Nr 153, poz. 1002), Prezes URE ustalil takze inne
warunki umowy takie jak: ustalenie braku koniecznosci po-
nownego przedstawiania dokumentu potwierdzajgcego ty-
tut prawny do korzystania z obiektu (sklada sie go przy
whniosku o wydanie techniczriych warunkow przytaczenia),
sposob regulowania naleznosci za przytgczenie do siedi,
sposob koordynaciji prac wykonywanych przez strony, ter-
min zawarcia umowy sprzedazy energii elektrycznej.

Podstawg, innego sporu polegajagcego na odmowie
przez przedsigbiorstiwo energetyczne zawarcia umowy
o przytaczenie byl wniosek o podzial linii wewnetrznego
zasilania zasilajace] budynek Wnioskodawcy, w celu do-
prowadzenia linii do drugiego budynku mieszkalnego po-
tozonego na tej samej nieruchomosci i nalezgcego do
Whioskodawecy. Przedsiebiorstwo energetyczne wydajac
warunki przylaczenia do sieci elektroenergetycznej ww. bu-
dynku nie uwzglednito wniosku o podzial istniejgce] juz linii
wewnetrznego zasilania. Uznalo bowiem, Ze rozwiazanie
zaproponowane przez Wnioskodawce nie jest poprawne
technicznie. Przedsiebiorstwo energetyczne przesiato
Whnioskodawcy dwa projekty umowy o przylgczenie. Zad-
na z przedstawionych propozycji nie uzyskala jednak jego
akceptacji. Nadal nie wyraZzat on zgody na budowe przyla-
cza napowietrznego, lecz w celu doprowadzenia energii
elekirycznej do jego nowobudowanego budynku zgdal na-
kazania przedsigbiorstwu energetycznemu podzialu we-
wnetrznej linii zasilania budynku juz istniejacego.

Rozstrzygniecie powstatego sporu nastapilo poprzez
orzeczenie przez Prezesa URE zawarcia umowy o przyla-
czenie, W umowie tej Prezes URE okreslil wysokos¢ opla-
ty za przytaczenie a takze sposob uiszczenia oplaty za
przytaczenie oraz termin realizacji inwestycii.

W kolejnej rozpatrywanej sprawie spornymi zapisami
umowy staly sie kwestie dotyczace: 1) warunku realizacji
przytaczenia oraz terminu rozpoczecia realizaci prac budow-
lano-montazowych, 2) spostb naliczenia oplaty za przylg-
czenie (tj. kosztow przebudowy istniejacych urzadzen elekiro-
energetycznych), 3) formy (pisemnej) zmiany terminu zakorn-
czenia inwestycji, 4) mozliwosce | warunkdw odstapienia od
umowy o przylgczenie przez przedsiebiorstwo energetyczne.

Ustalajac termin rozpoczecia realizacji przylaczenia
{0 czym mdwi § 9 pkt 2 rozporzadzenia przylgczeniowego)
nalezato wzig¢ pod uwage § 10 ww, rozporzadzenia, zgod-
nie z kidrym umowa ¢ przylaczenie stanowi podstawe do
-rozpoczecia realizacji prac projektowych i budowlano-
montazowych oraz ich finansowania przez strony na zasa-
dach okreslonych w tej umowie. Nalezalo takze uwzgled-
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ni¢ fakt, ze rozpoczecie robét budowlano-montazowych
mozliwe bedzie dopiero po uzyskaniu stosownych pozwo-
len. W swietle art. 28 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
Budowlane (Dz. U. Nr 89, poz. 414 z pdzn. zm.) roboty bu-
dowlane mozna rozpoczag jedynie na podstawie ostatecz-
nej decyzji o pozwoleniu na budowe. Ustalenia te przesa-
dzily o tredci zapisu tej kwestii w umowie.

Rozwazajgc mozliwos¢ odstapienia od umowy przez
przedsigbiorstwo energetyczne nalezy przede wszystkim
wzigC pod uwage zapis art. 7 ust. 4 ustawy - Prawo ener-
getyczne. Zgodnie z nim na przedsigbiorstwie energetycz-
nym cigzy ustawowy publicznoprawry obowigzek realizacji
przytaczenia. Pozostale propozycje Wnioskodawcy doty-
czace zrmian zapistw umowy nie zostaly przez Prezesa
URE uwzglednione.

W innej sprawie przedsiebiorstwo energetyczne odmo-
wilo zawarcia umowy o przylgczenie obisktéw wniosko-
dawcy do sieci, ze wzgledu na rozliczenia wynikajgce
z umow zawartych z poprzednim wiascicielem nierucho-
mosci. Przedsigbiorstwo odmoéwito wydania Wnioskodaw-
cy warunkéw przylaczenia z powodu nieuiszczenia nalez-
nosci za pobrang energie elektryczng przez poprzedniego
wilasciciela nieruchomoscl. Nalezy zauwazyd, ze kwestie
dotyczace uregulowania zadiuzenia za pobrang energie
elekiryczng przez poprzedniego wilasciciela nieruchomo-
$ci moga stanowic przedmiot odrebnych uzgodniet mie-
dzy stronami, a w przypacdku braku porozumienia - wlagci-
wym do rozslrzygnigcia tej sprawy jest sad powszechny.

Rozliczenia przedsigbiorstwa energetycznego wynika-
jace z umdw zawartych z bylym wiascicielem nieruchomo-
sci nie moga mied zatem wplywu na warunki przytaczenia
Whnioskodawcy, zwlaszcza w sytuacji, gdy spelnia on
wszystkie przeslanki wymagane do przylaczenia jego nie-
ruchomosci do sieci.

W te] sytuaciji Prezes URE postanowil orzec zawarcie umo-
wy pomiedzy stronami sporu ustalajac fresci spomych zapiséw
umowy, ktore dotyczyly m.in. ckreglenia wzajemnych praw
i obowigzkéw stron oraz wysokosci oplaty za przylaczenie do
sieci. Propozycie zlozone przez Wnioskodawce odnognie prze-
niesienia prawa wiasnosci wykonanych przez poprzedniego
wilasciciela nieruchomosci elementow przylacza ,w zamian za
oplale przylgczeniows i rozbudowe sieci” nie mogly zostad za-
akceptowane przez Prezesa URE, poniewaz nie majg uzasad-
nienia w obowiazujacym stanie prawnym. Odriesienie wartosci
oplaty przylaczeniowej do nieokresionej szczegdlowo wartosci
urzgdzen pobudowanych w 1996 1. majacych zostaé przekaza-
ne przez Wnioskodawcg na rzecz przedsighiorstwa energe-
tycznego. nie jest zgodne z zasadami ustalania wysokosci
oplaty przylaczeniowej, zawartymi w ww. rozporzadzeniu. Nie
mozna bylo takie uwzglednic zadania Whioskodawcy aby
orzec umowe z datg wsteczng. Umowa orzeczona decyzja
Prezesa URE wigze strony od dnia wydania decyzji.

Odmowa zawarcia umowy sprzedazy
energli elektrycznef lub ciepla
Podstawa powstalego sporu polegajgcego na odmo-
wie przez przedsigbiorstwo energetyczne zawarcia umowy
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sprzedazy energii elekirycznej stata sie prosba Wniosko-
dawcy o zmiang niektorych warunkdw wigzace; strony
umowy z 1994 r. Wnioskodawca uznal bowiem koniecz-
nosc dostosowania przepisow tej umowy do nowych prze-
pisdw prawa energetycznego. Przedstawiony przez przed-
sigbiorstwo energetyczne projekt nowej umowy nie zosta
zaakceptowany przez Wrioskodawce, nie spefnial bowiemn
jego oczekiwan. Wobec braku mozliwosci polubownego
zakonczenia sporu do rozstrzygniecia przez Prezesa URE
pozostaly trzy kwestie: 1) okreslenie terminu zapiaty za do-
starczang energie elektryczng, 2) wysoko$é upustow za
niedotrzymanie parametréw jakosciowych energii elek-
tryczne) oraz wprowadzenie do umowy zapisu dotyczgce-
go kar umownych za niedotrzymanie terminu planowanych
przerw jak rowniez za niedotrzymanie terminu powiada-
miania 0 planowanych przerwach w dostarczaniu energii
elektrycznej a takze za odstgpienie od realizacji umowy
przez kidrgkolwiek ze stron z winy drugiej, oraz 3) ustale-
nie obowigzkow przedsigbiorstwa energetycznego do po-
wiadamiania Wnioskodawcy o planowanych przerwach
w dostarczaniu energii elekirycznej na nastepny rok kalen-
darzowy nie poZniej niz do dnia 30 listopada roku poprzed-
niego oraz powiadamiania w ciggu 15 minut o braku na-
pigcia spowodowanego zaistnieniem sily wyzszej.

Rozstrzygajac niniejszy spor w kwestii terminu spelnie-
nia $wiadczenia, Prezes URE wzigl pod uwage zapisy ko-
deksu cywilnego. Na podstawie z art, 454 § 1 k.c. ustalo-
no, ze w obrocie bezgotéwkowym miejscem wykonania
zobowigzania jest miejsce, w kidrym znajduije sig rachunek
bankowy wierzyciela. W zwigzku z tym nalezalo przyjac, ze
wiasciwg data wykonania zobowigzania jest data wplywu
srodkow na rachunek wierzyciela.

Rozstrzygajac spor w zakresie dotyczaeyrn stosowania
upustéw za niedotrzymanie parametréw jakosciowych ener-
gii elektrycznej powodujgcych wylaczenie urzadzen produk-
cyjnych Whioskodawcy i ww. kar umownych nalezalo wzigdé
pod uwage przede wszystkim Taryfe przedsigbiorstwa ener-
getycznego, kiora okresla zardwno zakres jak i wielkosé upu-
stow za niedotrzymanie standardéw jakosciowych. W zwiaz-
ku z tym, wprowadzenie do tresci umowy sprzedazy energii
elekiryczngj oplat proponowanych przez Whioskodawce,
lecz nie wynikajacych z zatwierdzonej Taryly nalezy uznaé za
nieuzasadnione. Ponadto zamieszczenie w umowie zapisu
0 stosowaniu kar umownych za odstapienie przez przedsie-
biorstwo energetyczne od umowy nie jest uzasadniong.
Przedsiebiorstwo energetyczne, w swietle obowigzujacych
przepisow (art. 7 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne) nie
moze bez uzasadnions] przyczyny odmowi¢ dostarczania
energii elekiryczne] lub wstrzymad jej dostaw.

Rozstrzygajac ostatnig ze spornych kwestii wzieto pod
uwage § 38 rozporzadzenia przylaczeniowego, ktére
wskazuje na obowigzki przedsiebiorstwa energetycznego
w przypadkach planowanych przerw w dostarczaniu ener-
gii elekirycznej. Nie bylo zatem mozliwe zaakceptowanie
przez Prezesa URE propozycji Wnioskodawey i uregulowa-
nie tego zagadnienia odmiennie w umowie. Zwlaszcza, ze
druga strona sporu wyrazala sprzeciw odnosnie zgloszo-

nych propozyciji.
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Inny ze spordw, polegajacy na odmowie przez przed-
siebiorstwo energetyczne zawarcia umowy sprzedazy ener-
gii elektrycznej dotyczyl energii elekirycznej wytwarzanej
w malej elektrowni wodnei. Istotg sporu jaki powstat pomie-
dzy Whioskodawcami - wspélwtascicielami malej elektrow-
ni wodne] a przedsiebiorstwem energetycznym byla roz-
bieznosc w ocenie podstawy prawngj, w oparciu o ktérg
powinna kszlaltowad sie cena energii elektrycznej dostar-
czanej do sieci przedsiebiorstwa energetycznego. Konse-
kwencjg tych rozbieznosci stata sig niemoznosé uzgodnie-
nia przez strony ceny jako istotnego elementu umowy.

Rozstrzygajgc powstaly spdr Prezes URE uwzglednit
postanowienia rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia
2 lutego 1999 r. w sprawie obowiazku zakupu energii elek-
trycznej ze Zradel niskonwencjonalnych oraz zakresu tego
cbowiazku (Dz. U. Nr 13, poz. 119). Zgodnie z nim na
przedsiebiorstwie energetycznym, zajmujgcym sig obro-
tem energig elekiryczng, cigzy obowiazek zakupu od kra-
jowych wytworedw oferowanej ifosci energii elektrycznej ze
Zrodel niekonwencjonalnych, chyba ze cena oferowanej
jednostki jest wyzsza od najwyzszej, w tym przedsigbior-
stwie ceny ustalonej w obowiazujgce| taryfie dla jednostki
energii elekirycznej pobierangj przez odbiorcow, przylg-
czonych na niskim napigciu.

Ustalajac wysokos¢ sporne] ceny Prezes URE
uwzglednil ceny zawarte w obowigzujgce] dla przedsie-
biorstwa energetycznego Taryfie. W te] sprawie cena za
sprzedang energie wynosila 0,2447 zi/kWh plus podatek
VAT — tacznie brutto 0,2985 zi/kWh.

Postawg kolejnego sporu polegajacego na odmowie
przez przedsigbiorstwo energetyczne zawarcia umowy
sprzedazy energii elekirycznej stala sig kwestia zakwalifi-
kowania odbioicy do grupy taryfowej oraz uznanie, ze no-
wa umowa obowigzuje w moca wsteczng, 1. od 1997 r.

Whnioskodawca zwrécit sie do Prezesa URE z prosbg
0 nakazanie przedsiebiorstwu energetycznemu zawarcia
umowy sprzedazy energii elektrycznej wedlug Taryfy B 11,
na dostawe pradu do hotelu, ktdrego jest wiascicielem.

Wyrokiemn sgdu wojewoddzkiego z pazdziernika 1997 r.
uznano zasadnosé stosowania Taryfy B 11. Nalezy pockre-
glic, ze wyrok ten zostat wydany w oparciu o obowiazujacy
wiwczas stan prawny. Prezes URE, orzekajac zawarcie
umowy pomigdzy stronami, musi kierowac sie obowigzuja-
cym porzadkiem prawnym. Zgodnie z nim, na podstawie
obecnie obowigzujacej Taryfy przedsigbiorstwa energetycz-
nego, warunkiem stosowania grupy B 11 jest zamowienie
przez odbiorce mocy przylaczeniowej w wysokosci 40 kW,
jak réwniez posiadanie zabezpieczenia przedlicznikowego
wtorze pradowym nie wiekszym niz 63 A. Tymczasem wiel-
kosei podane przez samego Wnicskodawce wynosily: 151 kW

jakoc moc przylgczeniowa oraz 150 A — jako zabezpiecze-
nia przedlicznikowe. Podane wielkosci nie pozwalaly zatem
na zastosowanie grupy B 11, zgodnie z warunkami jej sto-
sowania zawartymi w obowiazujace] Taryfie.

Podana wyzej charakterystyka techniczna obiektu
wskazywala na mozliwosci rozwazenia w tej sprawie zasto-
sowania grup B 21, B 22 | B 23. Zasadnicze znaczenie
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w rozstrzygnieciu tej sprawy ma § 31 ust. 3 rozporzadzenia
w sprawie taryf. Zgodnie z nim dla odbioredw, ktdrzy nie ko-
rzystajg z prawa do usiug przesylowych, kupujacych rocz-
nie wigcej niz 10 MWh energii elektrycznej, ceny i stawki
oplat kalkuluje sie co najmnigj dla dwdch okrestw doby.

Z uwagi na fakt, ze Wnioskodawca nie korzysta z pra-
wa do usiug przesylowych oraz kupuje rocznie 120 MWh |
nalezy on zatem do grupy taryfowej B 22.

Nalezy zauwazyc, ze umowa orzeczona decyzjg Preze-
sa URE wigze strony od dnia jej wydania. Nie jest zatem
mozliwe orzeczenie przez Prezesa URE zawarcia umowy
z datg wsteczng, tj. w tym przypadku od kwietnia 1997 r.
Wzajemne rozliczenia z okresu, w ktdrym strony nie igczy-
la umowa nie sg przedmiotem oceny ze strony Prezesa
URE. Rozstrzygnigcie tej kwestii powinno zapasc¢ przed
sgdem powszechnym.

Podstawg innego sporu polegajgcego na ocdmowie za-
warcia umowy sprzedazy energii cieplngj stalo sie wypo-
wiedzenie przez przedsigbiorstwo energetyczne dotych-
czasowej umowy wigzgcej go z Wnioskodawcg, Powodem
wypowiedzenia byt cigzgcy na przedsiebiorstwie energe-
tycznym obowigzek dostosowania umdw sprzedazy ciepla
do przepisow ustawy — Frawo energetyczne i rozporza-
dzen wykonawczych, W sprawie zawarcia nowej umowy
prowadzono diugotrwate negocjacje, ktére nie zakorczyly
sig jednak zawarciem nowej umowy. Spornymi pozostalo
nadal 14 zagadnier a m.in.: punkt pomiaru dostarczanego
ciepla i prawo do zmiany mocy zamowione], granica do-
starczania ciepla, zasady rozliczen za cieplo, warunk: i ter-
miny platnosci, migjsca pomiardw parametréw pracy siec,
odplatnosci za korzystanie z pomieszczeni (w kidrych zlo-
kalizowane sg urzadzenia wezlow cieplnych), termin obo-
wigzywania umowy oraz zmiany jej postanowien i okresu
wypowiedzenia. Orzekajgc zawarcie umowy, a zatem usta-
lajgc tresci spornych przepisdw umowy Prezes URE kiero-
wal sig obowiazujacym porzadkiem prawnym wynikajacym
przede wszystkim z ustawy ~ Prawo energetyczne, rozpe-
rzgdzenia taryfowego, rozporzadzenia przylgczeniowego
oraz Taryfy przedsiebiorstwa energetycznego a takze wy
rokami Sgdu Antymonopolowego — np. w kwestii zmiany
mocy zamowione.

Nie sposéb omdwi¢ w tym migjscu uzasadnienia dla
kazdego z wprowadzonego zapisu do umowy. Za przyklad
niech zatem posluzy uzasadnienie jednego z nich. Nie za-
slugiwal na uwzglednienie przez Prezesa URE proponowa-
ny przez przedsigbiorstwo energetyczne zapis, 2e dostawa
ciepia odbywad sie bedzie zgodnie ze standardami jako-
gciowymi zatwierdzonymi przez Prezesa URE. Prezes URE
nie zatwierdza bowiem standardow jakos$ciowych. Nato-
miast przedsigbiorstwo energetyczne nie okresla w umo-
wie sprzedazy ciepla standardow jakosciowych obslugi
odbiorcéw innych niz zawarte w rozdziale 7 rozporzadze-
nia z dnia 17 lipca 1998 r. w sprawie szczegdiowych wa-
runkaw przylaczenia podmictdw do sieci cieplowniczych,
pokrywania kosztow przylgczenia, obrotu cieptem, $wiad-
czenia uslug przesylowych, ruchu sieciowego i eksploata-
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cji sieci oraz standardéw jakosciowych obslugi odbiorcow
(Dz. U. Nr 100, poz. 642). Z Taryfy tego przedsiebiorstwa
energetycznego wynikalo, ze ustalone w Taryfie ceny
i stawki oplat sg stosowane przy zachowaniu standardow
jakosciowych obslugi odbiorcow okreslonych w rozdziale
7 ww. rozporzgdzenia przylaczeniowego. Przedsiebiorstwo
energetyczne zobowigzane jest zatem do stosowania
standlardow jakosdciowych obslugi odbiorcow okreslonych
W Ww. rozporzadzeniu,

Umorzenie postepowania

W zdecydowanej wigkszoéci przypadkow umorzenie
prowadzonych postepowar nastapilo na podstawie art. 105
§ 2k.p.a. na skutek wycofania wniosku przez wnioskodawce,

Przedmiotem jednego z prowadzonych postepowan
byla odmowa zakladu energetycznego przylaczenia do
siec elektroenergetyczne] nieruchomosci, na ktdrej zicka-
izowane jest wysypisko. Podczas prowadzonego poste-
powania strony zawarly umowe o warunkach przytaczenia.
Whnioskodawca zwrdcit sie zatem do Prezesa URE z wnio-
skiem o umorzenie postepowania administracyjnego,
w zwigzku z zakorczeniem sporu

Inne wnioski dotyczyly rozstrzygnigcia Sporu w spra-
wie odmowy zawarcia przez przedsigbiorstwo energetycz-
ne umowy sprzedazy energii cieplnej. W dwoch z tych
przypadkow, podczas prowadzonego postepowania,
strony osiggnely porozumienie co do spornych zZapisow
umowy a wnioskodawcy wycofali zlozone wnioski.
W dwdch przypadkach - przedsigbiorstwo energetyczne
wycofalo sie z prezentowanego dotychczas stanowiska

Elektrownia Turéw
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i przyznalo sluszno$é argumentom wnioskodawcy. Na
skutek zakoriczenia sporéw wnioskodawcy wycofali za-
tem zlozone wnioski.

Jedna z prowadzonych spraw dotyczyla rozstrzygnie-
cia sporu polegajacego na odmowie zawarcia umowy
sprzedazy energii elektrycznej. Stanowigca spor umowa
zostala zawarta pomiedzy stronami. Wnioskodawea zlozyl
wnigsek 0 umorzenie postepowania,

Tylko w jednej z prowadzonych spraw postepowanie
zostalo umorzone na podstawie art. 105 § 1 k. p.a. Ztozony
wniosek dotyczyt rozstrzygniecia sporu polegajgcego na
odmowie przez przedsiebiorstwo energetyczne przylacze-
nia wnioskodawcy do sieci elektroenergetycznej. Analiza
zZgromadzonego w sprawie rmateriatu dowodowego wyka-
zala, e spor dotyczyl w istocie oceny wykonania zobowia-
zania wynikajgcego z zawartej juz wczesniej umowy
0 przylaczenie do sieci elektro-
energetycznej. Prezes URE nie
jest organem wiasciwym do
oceny wykonania zobowigzania
wynikajacego z zawartej umowy
cywilnoprawnej. Z tego wzgledu
prowadzone postepowanie na-
lezalo umorzyé,

Autorka jest dyrektorern
Departamentu: Nadzoru i Kontroli Jakosci URE
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PRAKTYKA REGULAC]I TARYF
PRZEDSIEBIORSTW ENERGETYCZNYCH

Struktura kosztéw dzialalnosci regulfowanych
przedsiebiorstw energetycznych

Jednym z zagadniert wzbudzajgcym walpliwosci w pro-
cesie regulacyi jest interprelacia zapisu art. 45 ust. 1 doty-
czacego wymogu, aby fandy dia paliw gazowych, energii
elekirycznef i ciepla zapewnialy pokrycie ,uzasadnionych
kosztow dzialalnosci przedsiebiorstw energelycznych w za-
kresie wytwarzania, przetwarzania, magazynowarua, przesy-
lania, dystrybucji lub obrotu paliwami i energia, kosztdw
modernizacji, rozwoju | ochrony srodowiska”. Nieprecyzyj-
ne sformulowanie tego przepisu prowadzi czeslo do inter-
pretacyi, kidra znieksztalca istote tef regulacii. W artykule
przedstawiono probe uporzadkowania tych zagadniert
w oparciu o istnigjgca praktyke regulacyjng w swiecie.

Koszty i zyski przedsiebiorstw energetycznych

Koszty dzialalnosci regulowane) moga by¢ pogrupo-
wane wedlug rozmaitych kryteridw. Do ce'dw regulacji naj-
bardziej istotnym podziatem kosztow przedsiebiorstwa jest
ich podz al na koszty wykonywania dziafainosci regu-
lowanef | nie regulowanej. Ma to zwigzek z zakazem
subsydiowania dzialainosci nie regulowanej przez regulo-
wang, ¢o jest wymagane zaréwno naszym prawem ener-
getycznym, jak i prawem Unii Europejskiej. Podziat ten wy-
daje sie oczywisty natomiasi jego realizacja moze nastre-
cza¢ wiele trudnosci, zwlaszcza w przedsiebiorstwach pro-
wadzacych wiele dzialainosci o rozbudowane, strukturze
holdingowe|, w kidrej ulega zamazaniu przejrzystosé kosz-
téw. Nalezy zwréci¢ uwage. ze wymdg przejrzystosc kosz-
tow jest wymogiem uniwersalnym dla kazde, dzialalnosci
regulowane). Jest on szczegdinie wazny w Swietle przysta-
pienia Polski do Uni: Europejskiej.

Dla potrzeb sporzadzana taryf istotny jest podzial na
koszty stafe, ktdre nie zalezg od wolumenu produkcii lub
$wiadczonych uslug, | zmienne, ktdre od nich $cisle zale-
23. Ten podzial umozliwia podzial cen i stawek oplat w ta-
nyfach dostosowany do istoly ponoszonych kosztow, cho-
claz ustawodawca ogranczyl mozliwos$c! przenoszenia ca-
tosci koszidw stalych w oplatach stalych odnoszgcych sie
do oplat za uslugi przesylowe (art. 45 ust. 5 ustawy PE) ze
wzgledu na uzasadniony podzial ryzyka pomedzy przed-
siebiorstwa a odbiorcdw palw lub energii. Jedl przedsie-
biorstwo mogloby odzyskiwa¢ calos¢ kosztow stalych
w optatach stalych, cale ryzyko zwigzane z prognoza ob-
cigzenia ponosiliby odbiorcy

Ze wzgledu na Zrédio pochodzena kosztdw dziei sie
je na koszty wlasne i koszty przenoszone. Ma (o istot-
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ne znaczenie w regulac taryf, w ktdrych koszty przenoszo-
ne sg kosztami zakupu paliw [ub energii na rynkach konku-
rencyjnych. W niektorych kraach stosuje sie regulacije po

zwalajace na calkowite obciazanie odbiorcow kosztami
przenoszonymi, jesli pochodza one z rynkow konkurency|-
nych. W innych krajach owe koszty musi prognozowac
przedsiebiorstwo na okreslony okres obowigzywania taryfy
dzielac sig ryzykiem planowania tych kosztéw z odblorca-
mi. W propozycjach zasad stanowienia taryf w Unii Euro-
pejskiej dopuszcza sie okresowe korekly cen energii w ta-
ryfach ze wzgledu na istolne zmiany ¢en na rynku energi

Generalnie do potrzeb regulacji koszty dzailalnosc
przedsiebiorstwa energetycznegoe dzieli sie na koszly eks-
ploatacji | remontow (operation and maintenance -
O & M), koszty amortyzacji, koszty podatkow i koszty
kapitatu w podziale na kapifal wlasny (equity) | kapi-
tal obcy (debt). Koszty kapitalu sg liczone jako iloczyn
wartosci kapitalu stanowigcego podstawe do naliczania
kosztéw kapitalu (tzw. rate base) oraz stopy zwrotu z kapi-
talu. Regulator ocenia zasadnosé przyjete) stopy zwrotu
z kapitatu z uwzglgdnieniem stosunku kapitaiu obcego do
wlasnego jako tzw. $redniowazone] stopy kapitalu (Weigh-
ted Average Cost of Capita — WACC). Ten podziat jest
podstawg sporzadzanych przez przedsiebiorstwa planow
rozwoju (resource plans |lub business plans), na pod-
stawie ktérych okreslane sg niezbedne przychody przed-
siebiorstwa w poszczegd nych latach okresu planowania
oraz taryfy dla poszczegoinych grup odbiorcow. Dla dzia-
talnosci podlegageych regulacji plany rozwoju sa nie-
odzownym materialem dowodowym w propozycjach tary-
fowych. Nalezy podkresli¢, Zze ani w planach rozwofu ani
w uzasadnieniach do wnioskow taryfowych nie stosu-
je sig podzialu na koszty historyczne | koszty moder-
nizacji, rozwoju i ochrony srodowiska, co czasami
spotyka sie w interpretac)i zapiséw art. 45 ust. 1 polskiego
prawa energetycznego. Kosztami rozwoju w zasadzie sg
koszly kapitatu obcego | wiasnego zaangazowanego do fi-
nansowania inwestycji modernizacyjnych i rozwojowych
Dos¢ czesto przedsiebiorstwa dzieki przewidywanemu
wzrostowi sprzedazy swoich usiug wykazujg obnizajgce
sie koszly realne (po uwzglednien u inflacji).

W powyzszym podziale nie wystepuje zysk przedsie-
biorstwa w klasycznym ujeciu jako réznica pomiedzy przy-
chodami a kosztami. W dzialalnosgci regulowanej przyjmu-
je sie na ogdt, ze wymagane przychody sg rowne prze-
widywanym kosztom obejmujgcym koszly eksploata-
cji i remontdw, amoriyzacje, podatki i koszty kapitatu
przy akceptowanej przez regulatora efeidywnosci tef
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dzlalalnosci, Zyski przedsigbiorstw energetycznych
z dzialalnosci regulowaneg; pojawiajg sie dopiero w okresie
obowigzywania taryfy dzieki wyzszej efektywnosci niz wy-
magana przez regulatora lub zwiekszonemu poborowi
energii na skutek wigkszej liczby odbiorcow w tym okresie
lub zwigkszonemu poborowi pizez poszczegdlinych od-
bioreow. Wspotczesne mechanizmy regulacyjne stwarzaja
bodzce dla przedsiebiorstw do zwigkszania efektywnosci
dzialania {performance base regulation — PBR) poprzez
np. ustalania taryfy na okres kilku lat z moZilwoscia za-
trzymania wypracowanego w tym okresie zysku. Zwy-
kle taryfa obowigzujgca przez kilka lat zawiera mechanizm
jei corocznej modyfikacji wskaznikiem inflacji i wskazni-
kiem obowigzkowego wzrostu efektywnosci znang formulg
pulapowa RPI — X. W niektérych krajach istniejg mechani-
zmy regulacyijne, ktore pozwalajg lub zmuszajg do korekty
taryfy w przypadku zmian kosztéw przenoszonych w tem-
pie istotnie roznigcym sig od tempa inflacji. Wtedy formula
pulapowa ma postac RPI - (X +- ), gdzie X jest wskaz-
nikiem obowigzkowej poprawy efektywnosci a Y wspédt-
czynnikiem korekty spowodowanej zmiang kosztdw prze-
neszenych. W systemie PBR formule putapowsg stosuje sle
w regulacji bodzcowej albo do cen i stawek oplat dia po-
szczegolnych grup odbiorcdw albo do przychodu z dzia-
lainosci regutowane] albo do przychoddw liczonych na
jednego adbiorce w zaleznosei od celdw | warunkéw regu-
lacji w danym kraju. Istniejace do niedawna mechanizmy
regulacji oparte na regulacji zysku {tzw. metoda «Cost
plus”) lub regulacii tylko stopy zwrotu z kapitalu (tzw. ,rate
of return”) prowadzily badz do nadmiernych kosziow eks-
ploatacji bgdz do przeinwestowania.

Koszty i zyski z dziatalnoéci regulowanych
w warunkach krajowych

W warunkach krajowych nie ma jeszcze w pelni przy-
stosowanej ksiggowosci na potrzeby regulacyjne, w ktérej
bylyby wyodrgbnione elementy kosztéw podlegajace oce-
nie przez regulatora przy uzgadnianiu projekiéw plandw
rozwoju oraz w procesie zatwierdzania taryf. Do tego celu
mozna wykorzystaé istniejace przepisy ustawy o rachun-
kowoscei, 1 ktére wyodrebniajg strukture kapitafu wiasnego
w pasywach oraz - w rachunku zyskow i strat — koszty
dzialalnosei operacyjnei, o strukiturze w zasadzie odpowia-
dajacej przyjmowanemu w $wiecie podzialowi na koszty
eksploatacii i rernontow (O & M), koszty amortyzacii, kosz-

1) Ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 1. o rachunkowosci {Dz. U
21994 1. Nr 121, poz. 591 z pézn. zm )
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ty finansowe, ktére obejmujg réwniez koszt kapitalu obce-
go w postaci ,odsetek do zaptacenia”. Problem stanowi
koszt kapitalu wiasnego, ktéry nie jest wyraznie wyodreb-
niony w ustawie o rachunkowosci. Dia dziatalnosci regu-
lowanych, kiérych zasadnos¢ podiega ocenie przez
regulatora koszt kapitatu wlasnego moze stanowié
w tym przypadku wielko$¢ ustalanego przez regulato-
ra zysku netto - po odliczeniu obowlgzkowego obcig-
Zenia wyniku finansowego, w tym podatku dochodo-
wego od 0s6b prawnych lub fizycznych.

Wyodrebnienie kosztu kapitatu w strukturze kosztéw
dzialalnosci regulowanych oraz sposdb ustalania tych
kosztéw ma bardzo istotne znaczenie dla inwestorow
W procesie prywatyzacii przedsiebiorstw energetycznych.
Brak jasnych regul w tym zakresie zwigksza ryzyko inwe-
stycyjne i obniza warto$é rynkowsg przedsiebiorstw.

Do oceny zasadnosci przyjmowanych w planach roz-
woju | wnioskach taryfowych kosztow kapitalu powirno sie
stosowac¢ metody powszechnie stosowane w dwiecie,
uwzgledniajgce wysoko$é stopy zwrotu z inwestycji nie
obarczonych ryzykiem (np. z obligacji Skarbu Paristwa)
oraz premig za ryzyko inwestorow w danym segmencie
dzialalno$ci regulowanej. Konkretne wartosci premii za ry-
zyko powinny byé przedmiotem oceny regulatora
z uwzglednieniem tzw. wspdlczynnika ryzyka ,beta”. Regu-
lator w swej ocenie bedzie bral pod uwage rowniez réwno-
wazenie intereséw przedsiebiorstw {(inwestorow) i odbior-
cow energii.

W powyzszej strukiurze kosztéw dziatalnogci regulowa-
nych oczywiscie mieszczg sie koszty modernizacji, rozwo-
ju i ochrony $rodowiska, o ktdrych mowa w art. 45 ust. 1.
Wchodzg one bowiem zaréwno do kosztow operacyjnych
i finansowych, jak i do kosztow kapitalu, z ktérego finanso-
wane sg inwestycje modernizacyjne i rozwojowe. Nalezy
mie¢ nadzieje, ze w nastepne;
nowelizacji ustawy zagadnienia
e znajda swoje odbicie w po-
staci precyzyjnie sformulowa-
nych przepiséw.

Autor fest doradca
Prezesa URE
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Swiatowe Forum Regulacji Energetyki
(Montreal, 21-24 maja 2000 r.)

Co roku odbywa sig w $wiecie kilkaset konferencji miedzynaro-
dowych poswigconych problematyce pozostajgcej w bezposred-
nim zwiazku z energetyka, jej rozwojem, zagrozenami, perspekty-
wami, czy regulaclg wreszcie. Kikadziesigl z nich ma znaczenie
prestizowe. Kilka wyznacza standardy obowigzujgce na najblizszg
idalszg przyszloéc. Sq tez takie, kidre stanowig nowg jakose. Do ta-
kich nalezalo Swiatowe Forum Regulacji Energetyki, kire odbylo
sig w dniach 21-24 maja 2000 r. w Montrealu. Jego znaczenie po-
legato nie tylko na tym, ze wzieli w nim udzial przedstawiciele ponad
100 panstw wszystkich kontynentdw, w sumie ponad 1000 osdb.
Ale takze dlatego, ze bylo to pierwsze Swiatowe Forum Regulato-
row, na ktorym konfrontowano rdzne doswiadczenia regulacyjne
panstw ze 100-letnig tradycjg regulacji, jak np. USA z praktykg
panstw dopiero zaczynajacych to robié. W spotkaniu tym brala
czynny udzial delegacja URE w osobach dyr. Biura Wspolpracy Za-
granicznej i Integracji Europejskiej dr Bogusiawa W. Zaleskiego
i doradcy Prezesa dr Mirostawa Dudy, ktdry w imieniu Prezesa URE
prezentowal polskie przemyslenia | do$wiadczenia regulacyjne.

W ciggu 4 dni delegaci omawiali na sesjach plenarnych
i w dyskusjach panelowych gldwne problemy regulacyjne, wérod
nich m.in, zagadnienia;

- regulacji monopoli panstwowych,

- regulacji prywatnych poziomo integrowanych monopoli usiug
komunalnych,

- regulacji skierowanej na restrukturyzacie monopoli, ich roziuz-
nienie, wymuszenie konkurencyjnosci,

relacji miedzy politykg i regulacjg ze wskazaniem na zagroze-

nia dla niezaleznosci i autonomii regulatorow

medeli instytucjonalizacji regulacii,

szczegdinych przyikladdw rézrych rozwigzan regulacyinych w dwiecie,

znaczenia bezpieczenstwa dostaw energii w kontekscie po-

wszechnej dostepnosci do sieci,
- regulacji wobec nternacjonalizacji czy wlasnosci podmiotéw
zagranicznych,
- technologicznych zmian w sektorze wplywajacych na regulacje,
- alternatywnych technik regulacji ekonomiczne).

Juz z tej, niepeing Iisty, wida¢, ze problematyka regulacyjna
jest bardzo pojemna i nie ma takiego tematu w energetyce, kidry
bezposrednio lub posrednio nie wigzalby sie z regu acja. Za woeze-
énie na oceng tego Forum od strony merytorycznej. Nie ma wat-
piwosci, ze cel podstawowy Forum, wymiana doswiadczen i kon-
frontacja rdznych technik regulacyjnych, zostal osiggniety. Na dal-
sze efekty przyjdzie poczekad, az materialy Forum zostang ,prze-
trawicne” przez uczestnikow.

W dokumencie zamykajgcym obrady, przyjetym przez delega-
tow, czytamy m.in. ,Uczestnicy uczyli sie od siebie, tworzyli nowe
partnerstwo, odnowili swoje przekonanie do wspierania wspol-
nych wysilkow na rzecz:

wspierania i podirzymywania rozwoju,

zwigkszania dostepu do usiug energetycznych,

wprowadzania polityki regulacyjne] w kazdym regionie i na

rzecz wszystkich narodéw,

promowania i dzialania na rzecz wiekszej efektywnosci ener-

getycznej,
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- gdzie to moziiwe harmonizowania standarddéw poprzez
wspolprace transgraniczna,

- ochrony interesu publicznego poprzez sensowne taryfowanie,
bezpieczne i solidne uslugi energetyczne”.

Jak powiedziano w polskim wystgpieniu na Forum ,Przedsie-
biorstwa regulowane | Regulator stojg przed wieloma problemami na
drodze do wiasciwej prakiyki regulacyjnej. Jest oczywiste, Ze jakosé
regulacji bedzie zalezala od jakosci prawa energetycznego i akidw
wykonawczych, ale takZze od gotowasci podmiotdw regulowanych
do zwigkszenia efektywnosei swego dzialania. A to ma swoj zwigzek
z rozwojermn gospodarki w kierunku wiekszego jej urynkowienia.

Regulator musi czasami znajdywac rozwigzania ad hoc dla
wielu pojawiajgcych sie problemodw, stale majgc na wzgledzie
réwnowazene interesow konsumentow i producentdow”.

Warsztaty Regulatora

19 czerwca br. w siedzibie URE odbyto sie pierwsze — inaugu-
racyne — spotkanie, organizowane pod patronatem Prezesa Urze-
du Reguiacji Energetyki, z cyklu Warsztaty Regulatora”.

Tym razem kadra kierownicza Urzedu spotkala sig z prof. dr
hab. Adamem Nogg i prof, dr hab. Janem Popczykiemn, ktdrzy do-
konali wprowadzenia do dyskusi poswieconej problemom zwig-
zanym z ,Rozwojem procesdw konkurencyjnych w sektorze elek-
troenergetyczrym - warunkami, efektarmni i ograniczeniami”.

Zmiany w sektorze energetycznym, w tym w elektroenergety-
ce w szczegolnosci, maja wplyw nie tylko na podmioty bezpo-
drednio zaangazowane w tej branzy. Od lipca peing dzialalnosé
rozpoczyna Gielda Energii, na ktdrej zawierane bedg transakcje
zblizone do tych z Gieldy Papierdw Wartosciowych. Po stronie po-
daZowej pojawig sie producenci energii, nabywcami beda pod-
mioty sprzedajgce jg finalnym odbiorcom. Coraz wigkszej aktual-
nosci i rozmachu nabierajg sprawy zwigzane z przeksztalceniami
wiasnosc.owymi sektora elekiroenergetycznego oraz z liberaliza-
¢jg handlu ee w Polsce.

Nic wigc dziwnego, ze dyskusja jaka miafa miejsce w drugiej
czesc seminarium, przebiegala dos¢ burzliwie, Jej uczestnicy
Z jedne| strony ustosunkowali sig do pogladow, jakie na tematy
konkurencji w elektroenergetyce przedstawili zaproszeni na semi-
narium naukowcey, z drugiej — poruszyli wszelkie inne problemy
zwigzane z wprowadzeniem warunkdw rynkowych do sektora
elektrosnergetycznego oraz wiazacymi sie z tym korzysciami i za-
grozeniami zardwno dla producentdw i dystrybutorow, jak i od-
bioredw towaru, jakim od chwili wprowadzenia konkurencji staje
sie energia elektryczna.

W lipcu br. Warsztaty Regulatora™ zostang poswiecone ,Dy-
lemalom prywatyzacji przedsiebiorstw polskie) elektroenergetyki
{wprowadzenie do dyskusji Pawet Urbanski | Witold Wlodarczyk).
Tematem wrzesniowego spotkania, ktdre odbedzie sig z udzialem
prof. dr hab. Tadeusza Skocznego bedzie ,Strategia regulacii
w kontekscie migdzynarodowych rozwigzan prawnych”. Podczas
kolejnego spotkania, przewidzianego na pazdziernik, tematem
dyskusj z udzialemn prof. dr hab. Stanislawa Markowskiego bedg
JKierunki rozwoju miejskich przedsieb orstw cieplowniczych a pro-
blemy regulacji”. Na ostatnim tegorocznym spotkaniu w ramach
JWarsztatow Regulatora”, ktore odbedzie sig w listopadzie omé-
wiony zostanie ,Wplyw regulacj na funkcjonowanie | sytuacje eko-
nomczno-finansows przedsigbiorstw elektroenergetycznych.”

[ BIULETYN URZEDU AEGULACH ENERGETYKI
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— Biuletyn Urzedu Regulacii Energetyki nr 3/2000
Tabelka zamieszczona na sir. 10 powinna wygladad jak ponize;:

Rys. 2. Przecietna cena jednoskiadnikowa w grupie C

ZE S.A. w Qlsztynie [

- 275.20

Zielonogérskie ZE S.A. [

- 275.03

Elblgskie ZE S.A. [

—d 273.96

Zamojska KE S.A.

2 273.06

J272.21

Rzeszowski ZE S.A.

J271.01

==

ZE Czestochowa S.A. [—
| =
=

ZE Bialystok S.A.

- 266.95

ZE Slupsk S.A.

2 265.95

ZE t6dZ - Teren S.A.

) 264.83

ZE Koszalin S.A.

—) 262.22

ZE Plock S.A,

J 259.65

ZE Lublin S.A.

-] 258.18

ZE Warszawa - Teren S.A.

J 256.99

ZEORK S.A.

— 254.32

ZE Opole S.A,

- 254.14

ZE Tarmow S.A.

—]253.59

ZE Legnica S.A.

— 251.78

ZE Toruri S.A.

= - J246.78

ZE Wroctaw S.A.

Fr-l-[-rrrrrv—r-v—

) 245.37

ZE Gorzéw S.A.

J 245.05

Energetyka Kaliska S.A.

) 241.70

Beskidzka Energetyka S.A.

—1240.17

ZE Bydgoszcz S.A.

— 238.17

STOEN S.A.

—J 237.84

ENERGA - Gdariska KE S.A.

—d 237.04

tédzki ZE S.A.

- 233.64

Gornoslaski ZE S.A.

—J] 233.38

£ZE Krakéw S.A.

— 233.31

Tnnnnnnnmm

ZE Jelenia Géra S.A.

=) 231.92

Energetyka Poznariska S.A.

J 230.08

ZE Walbrzych S.A.

— 228.44

ZE Szczecin S.A.

) 226.71

1 1 I

Bedzinski ZE S.A.

J222.28

200.00
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210.00 220.00 230.00

Cena w zi/MWh

240.00 250.00

260.00 270.00 280.00
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Koszt - jest to wyrazone w pieniadzu celowe zuzycie rze-
czowego majgtku trwalego i obrolowego, wartodci material-
nych i prawnych, ustug obeych, wynagrodzenia pracownikdw
oraz niektére platnodci, np. ubezpieczenia spoleczre, optaty
stanowigce koszty umowne, zwigzane z normalng dzialalno-
écig jednostki gospodarczej w danym okresie. Ponoszone
przez jednostke gospodarcza koszty mogg by klasylikowane
wg nastepujacych kryteriow:

- rodzajéw,
rodzajéw dziatalnosci,
- faz dzialalnosci,
- migjsc powstawania,
- nos$nikdw kosztow (ukiadzie przedmiotowym),
- sposobu odnoszenia kosztdw na wytwarzane produkty

(bezposrednie i posrednie),

- zaleznodci kosztdw od rozmiardw dzialalnosci (stale

i zmienne),

- osrodkéw odpowiedziainosci.
K.G)

Koszty wg rodzaju - podzial kosztow wg rodzajow jest
podstawowym kryterium klasyfikacyjnym kosztéw. Uklad ro-
dzajowy koszibw wyréznia proste, jednorodne elementy i obej-
muje nastepujgce pozycje:

amortyzacje,

- zuzycie materialdw i energii,
uslugi obce,
- wynagrodzenia,
- $wiadczenia na rzecz pracownikdw,
- podatkiioplaty,
- pozostale koszty.
K.G)

Koszly wg rodzajéw dziafalnosci sg najczesciej wyrdz-
niane w jednostkach gospodarczych prowadzgcych zdywersy-
fikowang dzialalnos¢ gospodarczg. Wyrdznia sie koszty:

- dzialalnoéci podstawowej (w tym: dzialalnosci produkeyj-
rnej, dzialalnosci handlowsj, dzialalnogci ustugowej),

- dziatalnoéci pomocnicze;,

- koszty zarzadu (ogdine).

Dzialalnosé pomocnicza wspomaga dzialalnosé podstawo-
wa, jest to np. dziatalnos$é remontowa wykonywana przez wiasny
zaklad remontowy, dzialainosé transportowa itp. Dzialalnosci
podstawowa i pornocnicza stanowia dziatainosd operacyjng.

(K.G)

Koszty wg faz dzialalnosci sg grupowane w obrebie okre-
$lonych rodzajow dziatalnosci. W jednostkach wytwdrczych be-
da to koszty zaopalrzenia (zakupu), produkcji, sprzedazy i zarza-
du (cgdine), natomiast w jednostkach handlowych beds to kosz-
ty zakupu, magazynowania, sprzedazy i zarzadu (ogdine).

{K.G.)

Koszty wg miejsc powstawania — jest lo dalszy podzial
kosztéw w obrebie rodzajow dziatalnosci uwzgledniajacy miej-
sce ich powstawania {np. wydzialy produkcyjne, jednostki ope-
ratywne w handlu itp.).

K.G)

Koszty wg nosnikéw kosztéw w uktadzie przedmioto-
wym) sg wyrézniane w celu ustalenia jednostkowego kosziu
wytworzenia produktu bgdz ustugi.

K.G)

Koszty bezposrednle i posrednie - wyréznienie koszidw
posrednich | kosztéw bezposdrednich zalezy od przedmiotu
kosztdw (produktu, usiugi). Koszty sg Klasylikowane jako bez-
posrednie badZ posrednie w zaleznosci od mozliwosci ich po-
wigzania z kosztem wytworzenia jednostki danego dobra.

Koszty bezposdrednie to koszty, kidre na podstawie doku-

mentow zrédiowych mogg byé przydzielone do okreslonych
produktowfusiug. Przykladem kosztow bezpogrednich sg ma-
terialy bezposrednie i place bezposrednie. Catkowite koszty
bezposrednie lub koszt wiasny preduktu otrzymujemy mnozac
calkowitg ilod¢ zuzytych srodkdw przez ceng jednostikows.
Koszly posrednie to koszty, kidrych nie da sie bezposred-
nio przypisaé do produktdw badz rodzajéw dzialainosci. Przy-
kladem sg koszty wydzialowe, koszty ogdine. Ewentualny po-
dzial tych kosztéw na poszczegoine produkty dokonywany jest
za pomocy tzw. kluczy rozliczeniowych kosztéw.
(A.B.)

Koszty stale — sa 1o koszty, ktdre nie ulegaja zmianie wraz
ze zmiang wielkosci produkciji. Pozostajg niezmienne (constant)
dla szerokiego zakresu dzialalnosci w pewnym okresie czasu
(w dlugim okresie czasu mogg ulegac zmianom, np. ze wzgle-
du na zmiang warunkéw makroekonomicznych), Koszty state
obejmujg wydatki ogéine, ktdre dotyczg ckreséw miesiecznych
lub rocznych. Przykiad kosztdw stalych stanowi amortyzacija bu-
dynkow fabrycznych, place kierownictwa, oplaty za dzierzawe
majatku. Calkowite koszty stale pozostajg na tym samym pozio-
mie bez wzgledu na to, czy przedsigbiorstwo funkcjonuje na po-
ziomie petnych czy niepeinych zdolnodci produkeyjnych.

{AB)

Koszty zmienne - sg to koszty, ktdre zmieniajg sig wraz ze
zmiang poziomu produkcji proporcjonalnie do jej rozmiary, to
znaczy zwigkszenie wielkosci produkciji powoduje zwigkszenie
calkowitego kosztu zmiennego. Kosziy zmienne obejmuijg pla-
ce pracownikdw zatrudnionych przy produkciji, materialy, majg-
tek ruchomy i zaopatrzenie biurowe. Przyklad produkcyjnych
koszidw zmiennych stanowig koszty materialéw bezposrednich
i energii. Przykiady pozaprodukeyjnych kosztow zmiennych to
marza handlowa, kicra zmienia si¢ wraz z wartoscig sprzedazy
i koszt paliwa, zalezny od ilogci przejechanych kilometréw,

(A.B)

Koszty calkowite - stanowig sume kosztéw statych

i kosztow zmiennych przy kazdym poziomie produkcji. Struk-

tura kosztu calkowitego zalezy od charakteru prowadzone
dzialalnosci.

(A.B.)

Koszty wg osrodkéw odpowiedzialnosei sg ujmowane
w celu kontroli koszidw w wyodrebnionych organizacyjnie cze-
gciach jednostki gospodarcze|. Kierownicy tych jednostek sg
odpowiedzialni zaréwno za ponoszone koszty, jak i realizowa-
ne przychody i wyniki dzialalnogci. Odrodek odpowiedzialnosci
nie jest réwnoznaczny z migjscem powstawania koszlow, lecz
Z miejscem zarzadzania okreglonymi zasobami.
K.G)

Koszt krancowy - jest to dodatkowy koszt ponoszony
w zwigzku z produkejg dodatkowej jednostki okreslonego do-
bra, wykonywaniem danej czynnosci lub $wiadczeniemn ustugi,
W zaleznosci od rodzaju dobra, czynnosci lub uslugi koszt
kraricowy moze pozostawadé taki sam, lub moze zmieniaé sie
wraz z kolejng wyprodukowang jednostkg. Przy czym nie jest
powiedziane jaka ma by¢ wielkos¢ tych zmian, W zaleznodci
od dobra/usiugi oraz biezgee] skali produkcii wysokosé kosztu
krancowego moze sig zwiekszad badz zmniejszac, np. wypro-
dukowanie dodatkowej jednostki produktu X przy poziomie
produkcji 100 jednostek moze wynosi¢ 10 zi, przy poziomie
500 jednostek — 12 21, a przy poziomie 1500 jednostek - 9 zt.
Kosazt krancowy moze byé rdwniez zdefiniowany jako zmia-
na kosztu calkowitego. Poniewaz zmiana kosztu calkowitego jest
spowodowana wylgcznie zmiang kosztu zmiennego, koszt kran-
cowy moze zostaé zdefiniowany rdwniez jako zmiana calkowite-
go koszlu zmiennege w przeliczeniu na jednostke produkei.
{A.B)






